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Prezydent Miasta Bialegostoku

Zgodnie z par. 68 Regulaminu Rady Miejskiej skladam ponizsza
interpelacje:

W zwiazku z pelnionym przeze mnie mandatem radnego Rady Miejskie;
Bialegostoku zglosita si¢ do mnie mieszkanka Bialegostoku p. Barbara Teresa
Fedorowicz. Zwrocita ona uwage na problem dotyczacy przejmowania przez
gmine Biatystok czesci jej dziatki (oznaczonej numerem geodezyjnym 94/20)
pod inwestycje polegajaca na budowie ul. Dolnej w Bialymstoku. P. Fedorowicz
zwrocila uwage na szereg bledow i nieprawidlowosci popenionych przez
urzednikow Pana Prezydenta w przedmiotowej sprawie.

W zwiazku z powyzszym chcialbym uzyska¢ od Pana Prezydenta
odpowiedz na ponizsze pytania:

1. Czy Panu Prezydentowi znany jest problem dotyczacy dzialki p.
Barbary Fedorowicz?

2. Dlaczego zawiadomienia o czynno$ciach przyjecia przebiegu granic
do opracowania projektu podzialu dziatki p. Fedorowicz dokonato
Przedsiebiorstwo Ustug Geodezyjnych i Kartograficznych Tadeusz Wilczewski,

bez powolywania sie na upowaznienie ze strony gminy Biatystok?

3. Dlaczego do tej pory gmina Bialystok nie wywiazala si¢ ze swoich
obowiazkow wynikajacych z ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych

zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, .




Jak do tej pory zaniechala dziatan na rzecz dokonczenia wyceny ww. dzialki i
obliczenia wysokosci odszkodowania? Wszak zgodnie z przepisami decyzje
ustalajaca wysoko$é odszkodowania wydaje si¢ w terminie 30 dni od dnia, w
ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stala sie
ostateczna. Decyzja o ustaleniu lokalizacji drogi gminnej dla inwestycji
polegajacej na budowie ul. Dolnej w Bialymstoku stala sie za$ ostateczna z
dniem 10.09.2008 r.

4. Z czego wynika opieszalo§¢ Urzedu Miejskiego w Biatymstoku w
przedmiotowej sprawie, skoro intencja ww. ustawy nie jest upowaznienie do
opieszalosci w dziataniu samorzadu, a wyposazenie inwestoréw budujacych
drogi do 2013 r. w sprawne narzedzie do pozyskiwama gruntow wobec
trudnosci na jakie napotykano wcze$nie)?

5. Jesli gmina Bialystok planuje przeja¢ dzialke bez uregulowania
odszkodowania na rzecz p. Fedorowicz, to jaka jest podstawa prawna do tego
typu dziatan?

6. Z jakich powodow pisma do p. Fedorowicz kierowane sa przez
dyrektora Departamentu Skarbu Urzedu Miejskiego, skoro nie jest on organem
samorzadu, a ww. pisma nie maja zadnej mocy sprawczej, bowiem nie zawieraja

zwrotu ,,z up. Prezydenta Miasta™?

Z. powazaniem
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