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wg rozdzielnika

Informacja o uniewaznieniu postepowania

prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na:
wDostawe 60 000 szt. kart zblizeniowych Mifare”

Dziatajac na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowienr
publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 j.t.) informuj¢ o uniewaznieniu postgpowania na
podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych — nie ztozono zadnej oferty

niepodlegajacej odrzuceniu.

W postgpowaniu wplynely 4 oferty, w tym 3 Wykonawcéw (Polskie Karty Sp. z 0.0.),
CartPoland Maciej Twardowski, ASKA s.c. Alicja i Stefan Kwiatkowscy) zaoferowalo dostawe
produktow réwnowaznych a 1 (Argo Card Sp. z o0.0.) dostawe produktow z wymaganym
certyfikatem, na potwierdzenie zalaczajac wymagany certyfikat.

Jak stanowi art. 30 ust. 5 ustawy Pzp, skladajgc oferte z rozwigzaniem rdéwnowaznym do
opisanego w SIWZ, Wykonawca musi wykazaé, ze oferowane przez niego dostawy, ustugi lub
roboty budowlane spelniajg wymagania okreslone przez Zamawiajgcego. Zatem musi wskazaé w
ofercie jaki produkt oferuje w zamian oraz udowodnié, ze pomigdzy oferowanym przez niego
produktem a produktem oczekiwanym przez Zamawiajgcego zachodzi réwnowaznosé w
rozumieniu wyzej przywolanego przepisu ustawy. Zgodnie z wyrokiem KIO z dnia 18 sierpnia
2016 r. sygn. akt: KIO 1391/16, KIO 1416/16, KIO 1418/16 dokumenty majace na celu wykazanie
rownowaznosci stanowig element oferty opisujacy oferowany przedmiot, a zatem nie podlegaja
uzupetnieniu. Takie samo stanowisko zostato przedstawione w orzeczeniu TSUE z dnia 12 lipca
2018 r. w sprawie C-14/17 VAR et ATM. W uzasadnieniu prawnym orzeczenia, Trybunat wskazat,
ze gdyby dopusci¢ mozliwos¢ skladania przez Wykonawcow dowoddéw na potwierdzenie

rownowaznosci po terminie skladania ofert (nie w ofercie) to oferty przedlozone przez
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poszczegdlnych oferentéw nie podlegalyby tym samym warunkom w momencie ich oceny.
Tymczasem w prowadzonym postepowaniu Zamawiajacy powzigt informacje o ztozeniu ofert z
rozwigzaniem réwnowaznym w momencie skiadania przez Wykonawcéw wyjasnien odnognie
razaco niskiej ceny w ofercie. Zaden z Wykonawcoéw proponujacych produkty réwnowazne na
etapie skladania ofert nie wykazat, ze oferowany przez niego produkt spelnia wymagania okreslone
przez Zamawiajgcego, nie dolgczyl do oferty Zadnych wyjasnien badz dokumentéw
potwierdzajgcych réwnowaznos¢ oferowanej dostawy. W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy, na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp odrzuca oferty Wykonawcow:

1) Polskie Karty Sp. z 0.0.,

2) CartPoland Maciej Twardowski,

3) ASKA s.c. Alicja i Stefan Kwiatkowscy,

gdyz ich tres¢ nie odpowiada tresei specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Ponadto, Zamawiajacy odrzuca oferty wykonawcow Polskie Karty Sp. z 0.0. i Argo Card
Sp. z 0.0. na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp. Firmy ztozyly o§wiadczenie wskazujace
przynaleznos¢ do tej samej grupy kapitalowej, jednoczesnie skiadajgc dwie odrebne oferty w
postgpowaniu. W takiej sytuacji uczestnicy postgpowania, zgodnie z art. 24 ust. 11 ustawy Pzp,
muszg przedstawi¢ wyjasnienia i dowody potwierdzajace, ze powigzania istniejgce miedzy nimi nie
prowadzg do zaklocenia konkurencji w danej procedurze. Tymczasem firma Polskie Karty
Sp. z 0.0. nie zlozyla zadnego wyjasnienia ani dowodéw, a firma Argo Card Sp. z o.0. zlozyla
jedynie krotkie oswiadczenie przedstawiajgce jak wygladaja powiazania kapitalowe pomiedzy
spotkami z podsumowaniem, ze przynaleznos¢ do grupy kapitalowej nie zakldca uczciwe
konkurencji w przedmiotowym postepowaniu. Z literalnego brzmienia przepisu art. 24 ust. 1 pkt 23
ustawy Pzp wynika, iz Zamawiajgcy ma obowigzek wykluczyé Wykonawcow, ktorzy przynalezac
do grupy kapitatowej ztozyli odrgbne oferty, chyba Zze wykazg iz istniejgce powigzania nie
prowadzg do zakldcenia konkurencji w postepowaniu o udzieleniu zamoéwienia. W kontekscie
powyzszego, w ocenie Zamawiajacego Wykonawcy nie wykazali tego faktu. W zwigzku z
powyzszym Zamawiajacy wyklucza z postgpowania obu Wykonawcow na podstawie art. 24 ust. 1

pkt 23 ustawy Pzp.
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Dodatkowo, Zamawiajgcy odrzuca ofert¢ Wykonawcy Polskie Karty Sp. z 0.0. na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp, poniewaz Wykonawca nie wyrazit zgody, o ktorej mowa w art. 85

ust. 2, na przedhuzenie terminu zwigzania oferta.

Rozdzielnik:
1. Polskie Karty Sp.z 0.0., Aleja 29-go Listopada 94, 31-406 Krakow, info@polskiekarty.pl
2. CartPoland Maciej Twardowski, ul. Olszowa 5, 05-300 Wolka Minska, biuro(@cartpoland.pl
3. Argo Card Sp. z 0.0., ul. Krynicka 1, 80-393 Gdansk, sekretariat@argocard.com
4. ASKA s.c. Alicja i Stefan Kwiatkowscy, ul. Wedkarska 2A/B1, 04-869 Warszawa,

stefank@aska.com.pl
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