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udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2013r. poz. 1235 ze zm.) w zwiazku z art. 104 i art. 108 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013r. poz. 267 ze
zm.) oraz § 3 ust 1 pkt 34, 60 i 68 rozporzadzenia Rady Ministrow dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213,
poz. 1397 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku Prezydenta Miasta Bialegostoku z dnia
29 czerwca 2012r. o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach i po
przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko
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érodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia polegajacego na ,budowie
przedluzenia ul. Sitarskiej w Bialymstoku na odcinku od skrzyzowania z ul. Kozlowa do
skrzyzowania z ulicg Swigtokrzyska z dwupoziomowym skrzyzowaniem z torami
kolejowymi wraz z budowa i przebudowa infrastruktury technicznej oraz budowg
budowli: dwéch wiaduktéw nad torami PKP, muréw oporowych”

I. OkreSlam: M
~oa.n0 . wlu. |
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢wzigcia: A

Planowane przedsigwzigcie realizowane bgdzie w granicach m. Bialegostoku i polega
na budowie przedtuzenia ulicy Sitarskie;j.
Zakres przedsiewzigcia obejmuje: przebudowe odcinka istniejgeej ulicy Sitarskiej od
ul. Kozlowej do linii toréw kolejowych, budowe nowego odcinka ulicy obejmujgcego
przekroczenie linii kolejowej Biatystok - Kuznica Biatostocka i toréw bocznic kolejowych do
skrzyzowania z ul. Swigtokrzyska, budowe drog serwisowych, budowe chodnikéw i Sciezki
rowerowej, budowe obiektéw inzynierskich (dwie oddzielne estakady dla obu kierunkow
ruchu), budowe urzadzen ochrony srodowiska (ekrany akustyczne), budowe 1 przebudowe
infrastruktury technicznej (kanalizacja deszczowa, kanalizacja sanitarna, wodocigg,
cieptociag). Catkowita dtugo$¢ przedsiewzigcia wynosi¢ bedzie ok. 1,15 km.
Parametry planowanej drogi :
e klasa ulicy: Z (zbiorcza) o przekroju 2x2
o dwie oddzielne jezdnie szerokosci 7 — 10,5 m
e pas dzielgey, szerokos¢ zmienna 1 —6 m
e jednostronny chodnik (strona potudniowa — nitka prawa), szeroko$¢ zmienna min. 2 m
e obustronna $ciezka rowerowa, szerokosc¢ 2,0 —2,5 m
e szeroko$¢ w liniach rozgraniczajgcych 24,0 — 79,0 m
Parametry estakady :
a) estakada lewa
o szeroko$¢ catkowita - ok. 13,7 m
e stalowa bariera ochronna - 1 x 0,75 m; barieroporgcz - 1 x 1,1 m

Pane ( Die (s :

GG A0, LU e



e pasy ruchu - 2 x 4,0 m; $ciezka rowerowa - 1 x 2,0 m
o dhugos$¢ —ok. 128 m.
b) estakada prawa
e szerokosc catkowita - ok. 15,2 m
e stalowa bariera ochronna - 1 x 0,75 m; barieroporecz - 1 x 1,1 m
e pasy ruchu - 2 x 4,0 m; chodnik - 1 x 2,0 m; §ciezka rowerowa - 1 x 2,0 m
e dlugosc¢ - ok. 128 m.

Przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza formami ochrony przyrody w rozumieniu
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody. Najblizszy Obszar Specjalnej Ochrony
Ptakéw Puszcza Knyszyfiska PLB200003 oraz Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Natura
2000 Ostoja Knyszynska PLH200006 oddalone sg o ok. 6,3 km od planowanej inwestycji.

Realizacja planowanego przedsigwzigcia bedzie wymagata wycinki drzew i krzewéw
oraz wyburzenia ok. 6 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych, garazy oraz ok. 38 sztuk
altan drewnianych na terenie ogrodéw dziatkowych. Planowana inwestycja nie jest
zlokalizowana w strefie ochronnej GZWP — 218 Pradolina rzeki Suprasl (Jurowce —
Wasilkow). Na trasie przedsigwzigcia nie znajdujg si¢ zabytki archeologiczne wpisane do
rejestru zabytkow lub ujete w ewidencji wojewddzkie;.

Na kopii mapy ewidencyjnej w skali 1 : 1000 stanowigcej zalacznik do wniosku
o wydanie decyzji Srodowiskowej, linie rozgraniczajace teren przedsiewzigcia oznaczono
linig koloru niebieskiego, za$ zasieg oddziatywania kolorem czerwonym.

2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznoSci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych izabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwos$ci dla terenow sgsiednich:

2.1. W zakresie ochrony Srodowiska:

1. Zorganizowa¢ plac budowy, jego zaplecze i drogi techniczne w obrebie pasa
drogowego z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu i przeksztalcenia
jego powierzchni, a po zakonczeniu prac sukcesywnie prowadzié rekultywacje terenu.

2. Prace budowlane w poblizu zabudowy mieszkaniowej nalezy prowadzi¢ w porze
dziennej (w godzinach od 6:00 do 22:00) z wyjatkiem rob6t wymagajgcych ciagtodei
ze wzgledow technologicznych.

3. Stosowa¢ maszyny budowlane wyposazone w ostony akustyczne, sprawne uklady
wydechowe oraz sprawne elementy amortyzujace drgania.

4. Wylgeza¢ silniki pojazdoéw samochodowych oraz maszyn roboczych w trakcie przerw
od pracy.

5. Stosowa¢ materialy i wyroby budowlane posiadajace atesty, potwierdzajace
dopuszczenie do powszechnego stosowania i obrotu.

6. Plac skfadowy 1 bazg sprzgtowa zlokalizowaé poza najblizszg zabudowa
mieszkaniowg (w odlegtosci min. 200 m).

7. Masy bitumiczne i materialy pylace transportowaé samochodami, w ktérych skrzynia
fadunkowa wyposazona bedzie w opornicze ograniczajgcg emisje oparow asfaltu
1 pylenie transportowanego materiatu. Racjonalnie gospodarowaé masami
bitumicznymi.

8. Stosowal gotowe mieszanki do podbudowy wytwarzane w wytworniach poza
miejscem inwestycji, stosowa¢ materialy sypkie o odpowiedniej wilgotnoci.
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W przypadku jezeli materiaty sypkie beda charakteryzowaly sie niska wilgotnoscia, w
celu ograniczenia pylenia podczas przesypu nalezy je zraszac. p
Utrzymywa¢ drogi dojazdowe w odpowiednim stanie czysto$ci, nie stwarzajagcym
mozliwoéci nadmiernego pylenia.

Prace budowlane w przypadku znalezisk archeologicznych prowadzi¢ pod nadzorem
archeologicznym.

Prowadzi¢ prawidlowa gospodarke humusem, polegajaca na jego oddzieleniu,
odrebnym sktadowaniu, zabezpieczeniu i ponownym wykorzystaniu.

W okresie letnim zrasza¢ wodg haldy kruszyw i gleby, a w przypadku sktadowania
dhuzszego (ok. roku) obsia¢ mieszankg traw.

Ziemie z wykopow wykorzysta¢ na placu budowy do rekultywacji terenu, a jej
nadmiar wywiez¢ na sktadowisko odpadow.

Prowadzi¢ wilasciwg gospodarke odpadami: gromadzi¢ je selektywnie, czasowo
magazynowal w wyznaczonym miejscu o uszczelnionym podlozu wylacznie
w obrebie pasa drogowego oraz przekazywa¢ do odzysku lub unieszkodliwiania
uprawnionym do tego podmiotom.

Wprowadzi¢ na terenie zaplecza budowlanego rozwiazania organizacyjne
gwarantujagce  zabezpieczenie  $rodowiska  gruntowo —  wodnego przed
zanieczyszczeniem. Miejsca postoju sprzetu i maszyn oraz plac sktadowania
materialow budowlanych zabezpieczy¢ przed przedostaniem si¢ do gleby substancji
ropopochodnych.

Scieki bytowe powstajace w trakcie budowy gromadzi¢ w przenosnych urzadzeniach
sanitarnych.

Ogranicza¢ wielkosci nasypdw 1 wykopdw oraz maksymalnie skracaé czas trwania
tych robét.

Prace odwodnieniowe wykonywaé zgodnie z projektem odwodnienia wykopow,
w taki sposob aby nie doprowadzi¢ do wystgpienia szkod na gruntach sgsiednich.
Wody opadowe pochodzace z nawierzchni drogi przed ich odprowadzeniem do
odbiornikow wstepnie podczyszczaé w urzadzeniach oczyszczajacych (separatorach,
osadnikach).

Prowadzi¢ systematyczny nadzor i konserwacje urzadzen stuzacych do odwadniania
drogi i oczyszczania wod opadowych.

2.2. W zakresie ochrony przyrody:

1.

Podczas prac zapewni¢ staty nadzor przyrodniczy w postaci specjalisty / specjalistow
przyrodnikéw specjalizujgcych sie w dziedzinach botaniki, teriologii, herpetologii,
ornitologii z do$wiadczeniem w pracy w terenie, posiadajgcych wiedze i umiejetnosé
rozpoznawania gatunkow i siedlisk w szerokim zakresie, ktérych zadaniem bedzie
kontrolowanie inwestycji i zapobieganie ewentualnym stratom gatunkowym,
a w przypadku naruszenia zakazow okre$lonych w ustawie o ochronie przyrody,
wstrzymanie prac i wystapienie o stosowne decyzje/zezwolenia np. na niszczenie
siedlisk zwierzat lub ich przenoszenie w inne miejsca.

. Prowadzi¢ regulame kontrole wykopow przez nadzér przyrodniczy w postaci

specjalisty herpetologa — codziennie rano przed rozpoczeciem robot oraz pod koniec
dnia po zakoniczeniu prac, a takze dodatkowo przed zasypaniem wykopow. W razie
stwierdzenia w nich obecnodci zwierzat — umozliwi¢ im opuszczenie pulapki lub
odtowi¢ i przenies¢ poza strefe prowadzonych prac. W razie zaistnienia takiej sytuacji
niezbgdne jest wstrzymanie prac i wystapienie o stosowne decyzje/zezwolenia np. na
niszczenie siedlisk zwierzat lub ich przenoszenie w inne miejsca.



3. Przy wykonywaniu nasypéw ziemnych zastosowa¢ technologie wymiany gruntow
nienos$nych (nawodnionych) pod woda, bez konieczno$ci obnizania zwierciadta wody
gruntowe;j.

4. Przesadzi¢ wszystkie grupy osobnikéw roslin chronionych oraz grupy roélin
wykazanych w trakcie nadzoru botanicznego znajdujacych sie w odleglosci 50 m od
granicy inwestycji. Do przesadzenia zakwalifikowano nastepujace grupy osobnikow:
® 1 osobnik kaliny koralowej Viburnum opulus (0+345),

e 3 grupy osobnikow kruszczyka blotnego Epipactis palustris, w ktorych sktad
wchodzg 32 pedy generatywne i 4 pedy wegetatywne (0+470, 0+500, 0+510),

e 11 grup osobnikoéw kukulki krwistej Dactylorhiza incarnata subsp. incarnata,
w ktorych skiad wehodzi 27 osobnikéw generatywnych i 3 osobniki wegetatywne
(0+265, 04270, 04275, 04290, 0+325, 0+392, 0+396, 0+420, 0+440, 0+441,
0+460),

e | grupa osobnikow listery jajowatej Neottia ovata, w ktorych sktad wchodza
2 osobniki generatywne (0+460).

5. Prace zwigzane z przesadzaniem osobnikéw roglin chronionych przeprowadzi¢
w okresie od 01 do 30 wrzesnia przed przystapieniem do prac zwigzanych
z usunigciem pokrywy ro$linnej pod planowang inwestycje. Wyznaczone, do
przesadzania, osobniki gatunkéw i podgatunkow chronionych, ktére znajduja sie
w odlegtosci 50 m od granicy inwestycji nalezy zmapowaé w terenie. Wokot kazdego
osobnika nalezy wykopa¢ bryle, o kubaturze 30cm x 30cm x 30cm (szerokosé,
wysokos$¢ 1 dtugos¢), zapakowa¢ w miare szczelnie do workéw foliowych, tak aby
bryla wraz z osobnikiem nie wyschta. Przesadzania osobnikéw nalezy dokonaé w tym
samym dniu, w ktérym zostaly one wykopane. Miejsce wysadzania osobnikow
gatunkow 1 podgatunkéw chronionych, powinno znajdowaé sie na obszarze
przylegajgcym do planowanej inwestycji, tzn. od rzeki Bialej do granicy planowanej
inwestycji (w ,.tréjkacie” tworzonym przez linie kolejowa, planowang droge oraz
ogrodki dzialkowe), na ktorej znajdujg sie¢ rowniez osobniki tych samych
inwentaryzowanych gatunkéw i podgatunkéw. We wrzedniu wyznaczyé w terenie
miejsca do przesadzenia obok innych osobnikdéw tych samych rodlin chronionych.
Nalezy wysadza¢ osobniki okreslonej ro$liny chronionej w niedalekiej odleglodci
(ok. 50 cm) od juz rosngcych w tym miejscu osobnikdéw tego samego gatunku
1 podgatunku. Wszelki prace zwigzane z realizacja powyzszych czynnosci dokonaé
pod nadzorem w postaci specjalisty botanika.

6. Podczas prowadzenia prac budowalnych zapewnic staly nadzor botaniczny w celu
kontroli miejsc, w ktérych rosna stwierdzone osobniki gatunkow zagrozonych,
w granicach inwestycji oraz poza nig, na szerokosci co najmniej 250 m aby unikna¢
przypadkowego zniszczenia roslin chronionych.

7. Prace zwigzane z wycinkg drzew przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow
ktory trwa od 01 marca do 31 lipca. Warunkowo dopuszcza sie wykonanie wycinki
pojedynczych drzew we wskazanym okresie legowym ptakow wylgcznie po
wykonaniu dodatkowej ekspertyzy ornitologicznej bezposrednio wyprzedzajgcej faze
realizacji, ktorej wyniki stwierdzajg brak gniazdowania ornitofauny.

8. W promieniu 300 m od planowanej inwestycji wywiesi¢ 15 budek dla kawek Corvus
monedula 1 po 10 dla jerzyka Apus Apus, wrobla Passer domesticus i kopciuszka
Phoenicurus ochruros. Prace wyburzeniowe jak i wieszanie budek przeprowadzié
migdzy 01 wrzesnia a 01 marca. Lokalizacje dla instalowanych budek powinien
wyznaczy¢ nadzor przyrodniczy w postaci specjalisty ornitologa.
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. Zakaz prowadzenia robot z uzyciem cigzkiego sprzg¢tu emitujgcego szczegdlnie

intensywny hatas w okresie legowym ptakéw (od 1 marca do 31 lipca) w km 0+000
- 0+630. Na wskazanym odcinku w okresie legowym ptakéw dopuszcza sig
prowadzenie robot budowlanych z wyeliminowaniem pracy cigzkiego sprzetu. Pod
pojeciem ,.ciezki sprzet emitujgcy szczegdlnie intensywny hatas™ nalezy rozumied
halas, ktory moze negatywnie wpltywac na awifaung. Ogdlnie przyjmuje sie, ze jest to
halas o natgzeniu powyzej 80 dB. Taki hatas jest emitowany przez cigzkie maszyny
i urzadzenia budowlane takie jak spychacz, koparka, walec, samochody cigzarowe,
kafary, mtoty pneumatyczne.

Usuniecie szaty roslinnej z darnig od km 0+000 do km 0+630 m przeprowadzi¢ poza
okresem legowym ptakéw ktéry trwa od 01 marca do 31 lipca.

Prace w rejonach wystepowania zastoisk wodnych 1 o wysokim poziomie wod
gruntowych tj. w km 04000 - 0+020, 0+320 - 0+530, 0+550 — 0+590 prowadzi¢ poza
okresem rozrodu ptazéw, trwajacym od poczatku 1 marca do 30 maja i od 15 wrzeénia
do 15 pazdziernika. '

Teren budowy na odcinku od km 0+000 do km 0+750 m ogrodzi¢ metalowag lub
plastikows siatka o drobnych oczkach (<0,5 cm x 0,5 cm) lub innym typem oston
1 wysokodei min. 0,5 m (wysokos¢ siatki ponad powierzchnig ziemi), z tzw. 10 cm
przewieszkg wysunigtg w strone nadchodzacych ptazow. Siatki te nalezy wkopac do
gruntu na glebokos¢ co najmniej 10 em. Szczegdltowe rozmieszezenie tych ogrodzen
powinien wyznaczy¢é nadzor przyrodniczy w postaci herpetologa po ustaleniach
w terenie.

Zastosowac korytka naprowadzajgce betonowe lub polimerobetonowe (szer. 60 cm,
wys. 60 cm) wyposazone w odgiecie gornej krawedzi ok. 10 cm u podstaw skarp
nasypéw 1 pod estakadg od km 0+230 do km 0+530 w celu uniemozliwienia
wchodzenia ptazéw na pas drogowy w sasiedztwie terenow zielonych.

Przed przystgpieniem do grodzenia placu przewidzianego pod zaplecze budowy
dokona¢ kontroli terenu planowanej inwestycji przez nadzor przyrodniczy w postaci
specjalisty herpetologa. W razie stwierdzenia obecnosci zwierzat - umozliwi¢ im
opuszczenie putapki lub odlowi€ i przenies¢ poza strefe prowadzonych prac. W razie
zaistnienia takiej sytuacji niezbedne jest wstrzymanie prac i wystgpienie o stosowne
decyzje/zezwolenia np. na niszczenie siedlisk zwierzat lub ich przenoszenie w inne
miejsca.

Niezwloczne usuwaé wszelkie zastoiska wodne powstale w wyniku prac
budowlanych, w formie niewielkich oczek i rowdw wzdhiz nasypow gdyz zastoiska te

mogg przyciagac plazy.

Wymagania dotyczace ochrony S$rodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do uzyskania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestyeji drogowej:

3.1. W zakresie ochrony $rodowiska:

1.

Zaprojektowaé. ekrany akustyczne w nastepujgcym kilometrazu i o parametrach
wskazanych w ponizszej tabeli:



Dlugosé, L Przewidywane Rodzaj
Nr Lokalizacja przegrody / [m] Wysokoéé poloZenie przegrody
przegrody obiekt chroniony przegrody, ekranow, (ekrany
H [m] [km] akustyczne)
ul. Sitarska na odcinku od | ok. 473 m 1,5m od ok. 0+132 odbijajacy
1 ul. Swigtokrzyskiej do do ok. 0+605
estakady nad torami w
miejscu zabudowy
szeregowej przy ul,
Ukoénej. Strona prawa.
ul. Sitarska odcinek na ok. 110 m 1,5m od ok. 0+605 pochtaniajacy
2 estakadzie nad linig do ok. 0+715
kolejowa. Strona prawa
ul. Sitarska odcinek od ok. 165 m 1,5m od ok. 0+715 pochtaniajgcy
3 estakady nad torami na do ok. 0+880
nasypie w murach
oporowych do zatoki
manewrowo postojowej
drogi serwisowej. Strona
prawa. Ochrona
zabudowy jednorodzinnej
przy ul. Sitarskiej do ul.
Hajnowskiej.
ul. Sitarska od zatoki ok.31m 3,0m od ok. 0+880 ul. pochtaniajgcy
4 mancwrowo postojowej Sitarskiej
drogi serwisowej i na do ok. 0+010 ul.
tuku skrzyzowania z ul. Hajnowskiej
Hajnowska.
od ul. Radzyminskiej do | ok. 180 m 5,0m od ok. 0+025 w pochianiajacy
5 ronda, tuk na rondzie i ul. Radzyminskiej
wejscie w ul. Sitarska, [ do ul. Sitarskiej i
odcinek na nasypie w ul. Sitarska do ok.
murach oporowych do ul, 0+765
Suwalskiej. Strona lewa. |
6 ul. Sitarska odcinek na ok.45m 1,5m od ok. 0+765 pochtaniajacy
nasypie w murach do ok. 04720
oporowych od ul.
Suwalskiej do estakady.
Strona lewa.
7 ul. Sitarska odcinek na ok. 130 m 1,5m od ok. 0+720 pochfaniajacy
estakadzie nad linig do ok. 0+590
kolejowa, strona lewa.
8 odcinek od ul. Kozlowej | ok. 180 m 25m ekran w
do ul. Hajnowskiej, formie
strona prawa. sztachet
przykrecanych
do
metalowego
i stelaza,
S 15 | przgsta.

2. Ekrany akustyczne zaprojektowac jako pelne, nieprzezroczyste w kolorach naturalnych
(4. w odcieniach zieleni i brazu) i obsadzi¢ pngczami. Dopuszcza sie stosowanie
akrylowych ekranéw z poziomo zatopionymi czarnymi widknami poliamidowymi
o szeroko$ci nie mniejszej niz 2 mm i rozmieszczonymi co 28 mm.

3. Zaprojektowac pasy zieleni plozacej (trawniki) o szerokosci ok. 5,0 m ograniczajace
rozprzestrzenianie si¢ pytow 1 aerozoli.



II.

III.

IV.

4. Zaprojektowa¢ cicha nawierzchnie drogi.

5. Zastosowa¢ ograniczenia predkosci ruchu oraz rozwigzania pozwalajace na poprawe
plynnosci ruchu, zmniejszenie czgstosci hamowan oraz kolizyjnoscei odcinka.

6. Nasypy drogowe na dojezdzie do wiaduktu wykona¢ w murach oporowych
w technologii zbrojonych konstrukcji ziemnych.

7. Wody opadowe i roztopowe pochodzace z drogi uja¢ w system kanalizacji
deszczowej, a przed odprowadzeniem ich do odbiornikéw podczyéci¢ w urzadzeniach
oczyszczajacych.

Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych
w odniesienin do przedsigwzig¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystgpienia powaznych awarii.

Przedsigwzigcie nie zalicza sig¢ do zakladow stwarzajacych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii przemystowych w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Gospodarki
z dnia 10 pazdziernika 2013r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych,
ktorych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do =zakltadu
o zwigkszonym ryzyku albo zakladu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej (Dz.U. z 2013r., poz.1479).

Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na $rodowisko
w odniesieniu do przedsigwzieé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie
dotyczace transgranicznego oddzialywania na §rodowisko.

Przedsigwzigcie nie bedzie oddziatywato transgranicznie na $rodowisko ze wzgledu na
znaczng odleglo$¢ od granic panfistwa i lokalny zasieg oddzialywania.

Stwierdzam konieczno§¢ zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania
oddzialywania  przedsigwzigcia na  Srodowisko poprzez  monitoring
w nastepujacym zakresie:

1. Obowigzek zapobiegania i ograniczania oddzialywania nalezy zrealizowaé poprzez
zastosowanie rozwigzan chroniacych §rodowisko, okreslonych w niniejszej decyzji.

2. Przed przystagpieniem do robot budowalnych zamontowaé zastawke w korycie cieku
oraz 3 piezometry o dtugosci 120 cm w nastepujacych lokalizacjach:

Obiekt Wspodlrzedne geograficzne
Zastawka N 53°8°45.2; E 23°8°24.48
Piezometr 1 N 53°8°45.83; E 23°8°27.48
Piezometr 2 N 53°8°41.43; E 23°8°36.78
Piezometr 3 N 53°8’48.4; E 23°8738.63

3. Przed rozpoczgciem inwestycji dokonac czterech (raz w tygodniu) pomiaréw potozenia
zwierciadla wody podziemnej. Piezometry powinny by¢ wykonane z perforowanej rury
PCV w otulinie z geowldkniny zabezpieczajacej przed zamuleniem. Piezometry
powinny by¢ wyposazone w zatyczke zapobiegajaca dostawaniu si¢ drobnych zwierzat
i zanieczyszczen.



4. Pomiar polozenia poziomu zwierciadla wod gruntowych w piezometrach powinien by¢
wykonywany z czestotliwoscia raz w miesigeu, od momentu rozpoczecia prac
budowlanych.

5. Zastawka ma mie¢ mozliwos¢ regulacji poziomu wody w cieku w zakresie 0-20 cm od
dna. Za normalny stan wody, nie wymagajacy regulacji hydrologicznej, uznajemy
glebokos$¢ wody w cieku (przy zastawce) w zakresie 5-10 cm. W sytuacji przesuszenia
strefy korzeniowej, kiedy woda podziemna we wszystkich 3 piezometrach wystepuje
ponizej 50 cm od powierzchni gruntu konieczne jest dzialanie regulacyjne na
urzgdzeniu hydrotechnicznym tj. podpigtrzenie poziomu wody w cieku o 10 cm.
W momencie powrotu poziomu wéd gruntowych do stanu w przedziale 0-50 cm progi
pigtrzace zastawki nalezy usung¢. W sytuacji kiedy poziom wod podziemnych
w piezometrach miesci si¢ w zakresie 0-50 cm nalezy utrzyma¢ dotychczasowy
swobodny przeptyw wody w cieku. Regulacji powinno dokonywa¢ sie po odczytaniu
standow wody w piezometrach. W okresach suszy hydrometeorologicznej (ponad 30 dni
bez opadoéw atmosferycznych) zastawka powinna pietrzy¢ wode na terenie
planowanego uzytku niezaleznie od stanu wody w piezometrach.

6. Monitoring po zakonczeniu inwestycji prowadzi¢ przez 3 lata (tak, aby uwzglednié
wszystkie pory roku) przynajmniej z czgstotliwoscig co 2 miesigee. Jezeli w tym czasie
nie bedzie potrzeby podpigtrzania na zastawce moze ona zostaé pozostawiona w pozycji
swobodnego przeptywu (bez ograniczen pigtrzacych) i mozna zakonczyé monitoring.
Natomiast jesli w ciggu badan monitoringowych konieczne bedg regulacje stopnia
pietrzenia to monitoring powinien by¢ kontynuowany jako dzialania naprawcze
(regulowane stosunki wodne na tace) do ustabilizowania warunkéw hydrologicznych.

7. Prowadzi¢ monitoring stanu populacji siedliska i gatunkéw roélin chronionych oraz
kontrole stanu zachowania roslin przesadzonych (bgdg one oznaczone za pomoca
plastikowych/drewnianych znacznikéw) dwa razy w ciggu roku (okres maj i wrzesien)
przez okres trzech lat po zakonczeniu realizacji inwestycji. Monitoringiem nalezy obja¢
obszar do 250 m na poéhnoc od granicy inwestycji.

8. Sprawozdania z monitoringu wraz z wnioskami nalezy kazdorazowo po zakonczeniu
monitoringu w danym roku kalendarzowym przedlozy¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku. W przypadku wykazania, ze planowana
inwestycja powoduje nadmierne przesuszenie terendw objetych monitoringiem nalezy
zaproponowa¢ dodatkowe dzialania naprawcze poprawiajgce uwodnienie wskazanego
terenu.

V. Konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

W niniejszej decyzji nie ustala si¢ obowigzku utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

VI. Nie ustala si¢ obowiazku przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na
Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowe;j.

VII. Ustala si¢ obowigzek przedstawienia analizy porealizacyjnej w nastepujacym
zakresie:

1. Badania poziomu halasu na terenach podlegajgcych ochronie akustycznej w nizej
wymienionych lokalizacjach:



Nr punktu | Lokalizacja Warunki pomiaru
1 Sitarska 39 0,5 - 2 m przed budygklem w sw1f:tle okna 1 12 kondygnacji
budynku mieszkalnego jednorodzinnego
5 Sitarska 47 0,5-2m Przed budynlgern w sw1et}e okna 1 i 213
kondygnacji budynku mieszkalnego jednorodzinnego
Radzyminska | 0,5 -2 m przed budynkiem w $wietle okna 2 i 3 kondygnacji
3 ; y .
46 budynku mieszkalnego wielorodzinnego
4 Ukosna dz. nr | 0,5 -2 m przed budynkiem w §wietle okna 1 i1 2 kondygnacji
239/9 budynku mieszkalnego w zabudowie szeregowej
5 Sitarska 17 0,5 — 2 m przed budynkiem w f;Wletle okna 1 1 2 kondygnacji
budynku mieszkalnego
5 Sitarska 5 0,5 — 2 m przed budynkiem w §w1etle okna 1 i 2 kondygnac;ji
budynku mieszkalnego
7 Sitarska 7 0,5 — 2 m przed budynkiem w §w1etle okna 1 12 kondygnacji
budynku mieszkalnego
3 Sitarska 9 0,5 — 2 m przed budynkiem w swietle okna 1 kondygnacji
budynku mieszkalnego

Analize porealizacyjng sporzadzi¢ po uptywie roku od dnia oddania przedsiewziecia do
uzytkowania i przedstawi¢ w terminie 18 miesigey od dnia oddania przedsigwzigeia do
uzytkowania Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Biatymstoku.

VIII. Niniejszej decyzji nadaje si¢ rygor natychmiastowej wykonalnosei na podstawie

art. 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2013r. poz. 267 ze zm.).

IX. Zalgcznik nr 1 pn. Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi integralng czesé
niniejszej decyzji.

UZASADNIENIE

W dniu 29 czerwca 2012 r. (data wptywu: 3 lipca 2012 r.) Prezydent Miasta
Biategostoku wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
z wnioskiem o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziccia
polegajacego na ,budowie przedtuzenia ul. Sitarskiej w Bialymstoku na odcinku od
skrzyzowania z ulica Koztowg do skrzyzowania z ulica Swictokrzyska z dwupoziomowym
skrzyzowaniem z torami kolejowymi wraz z budows i przebudows infrastruktury technicznej
oraz budowg budowli: dwéch wiaduktéw nad torami PKP, muréw oporowych”, zalgczajac
karte informacyjng przedsigwzigcia wraz z zapisem w formie elektronicznej, kopie mapy
ewidencyjnej w skali 1:1000 obejmujacg przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujgca obszar, na ktory bedzie oddziatywaé przedsiewziecie,
a takze wypis 1 wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Wnioskowane zamierzenie inwestycyjne nalezy do II grupy przedsigwzigé
wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 34, 60, 68 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. Nr
213 poz. 1397 ze zm.), dla ktérych sporzadzenie raportu moze by¢ wymagane.

W zwiazku z tym, iz ww. inwestycja w czeSci realizowana bedzie na terenie
zamknigtym (dz. nr ewid. gr. 645/28, 645/29 i 833/1, 833/2) zgodnie z art. 75 ust. 6 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko
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(Dz. U. z 2013r. poz. 1235 ze zm.) w przypadku przedsiewzigcia realizowanego w czesci na
terenie zamknigtym dla calego przedsiewziecia decyzje o §rodowiskowych uwarunkowaniach
wydaje regionalny dyrektor ochrony $rodowiska.

Planowana inwestycja zgodna jest z miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego uchwalonym Uchwatg Nr LX1/747/06 Rady Miejskiej Biategostoku z dnia
25 wrzesnia 2006r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci
osiedla Biatostoczek w Biatymstoku (rejon ul. Radzyminskiej i Sokdlskiej) oraz z Uchwata
Nr LVIII/770/10 Rady Miejskiej Biategostoku z dnia 13 wrze$nia 2010r. w sprawie zmiany
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego czeSci osiedla Bialostoczek
w Bialymstoku (rejon ul. Radzymiﬁskiej 1 Sokolskiej).

Po zapoznaniu si¢ z przekazang dokumentacja Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku w dniu 11 lipca 2012 r. wezwal inwestora do uzupelnienia
brakow formalnych w zlozonym wniosku dotyczacych terenow zamknietych. Wskazane braki
zostaty ostatecznie uzupetnione w dniu 12 lipca 2012 r. (data wptywu: 13 lipca 2012 r.).

W dniu 13 lipca 2012 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku
wszczal postgpowanie administracyjne dla wnioskowanego przedsiewziecia oraz pismem
z dnia 13 lipca 2012r. wystgpil do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Biatymstoku o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko i ewentualne okreslenie zakresu raportu dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Jednoczesnie zgodnie z art. 49 Kpa o fakcie wszezecia postgpowania oraz wystgpienia
o opini¢ do Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku poinformowat
strony postgpowania obwieszczeniem z dnia 13 lipca 2012 r., znak: WOOS-II-
4210.10.2012.JC. Obwieszczenie zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej
tut. urzedu w dniu 17 lipca 2012 r. i wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Bialymstoku w dniach od 13 lipca 2012 1. do 27 lipca
2012 r., a takze na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miejskiego w Bialymstoku
w dniach od 16 lipca 2012 r. do 30 lipca 2012 1.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Bialymstoku w opinii sanitarnej
nr 163/NZ/2012, znak: NZ-824-94/12, z dnia 23 lipca 2012 r. (data wptywu: 27 lipca 2012 1.)
stwierdzit obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla ww.
przedsigwzigcia uzasadniajac swoje rozstrzygniecie tym, iz w fazie eksploatacji zrodiem
ucigzliwosei dla mieszkancow znajdujgcych sie¢ w otoczeniu budynkoéw mieszkalnych bedzie
halas 1 emisja drgan wywotywane przez ruch pojazdow.

Uwzgledniajac  opini¢  Panstwowego Powiatowego Inspektora  Sanitarnego
w Bialymstoku, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku postanowieniem
z dnia 7 sierpnia 2012 r. nalozyl obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia oraz okreslit zakres jego raportu.

Zgodnie z art. 49 Kpa o powyzszym fakcie tut. organ powiadomit strony postepowania
obwieszczeniem z dnia 7 sierpnia 2012 r., znak: WOOS-11-4210.10.2012.JC. Obwieszczenie
zamieszczone zostato w Biuletynie Informacji Publicznej tut. urzedu w dniu 8 sierpnia
2012 1., wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodow1ska w Bialymstoku w dniach od 7 sierpnia 2012 r. do 4 wrzes$nia 2012 r., a takze na
tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miejskiego w Bialymstoku w dniach od 8 sierpnia
2012 r. do 23 sierpnia 2012 1.

Nastepnie postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2012 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku zawiesil postepowanie administracyjne w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla wnioskowanego przedsiewziecia do czasu
przedtozenia przez wnioskodawce raportu o oddzialywaniu na $rodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska otym fakcie poinformowal strony
postepowania obwieszczeniem z dnia 22 sierpnia 2012 r., znak: WOOS-11-4210.10.2012.JC.
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Obwieszczenie zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej tut. urzedu w dniu
23 sierpnia 2012 r., wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku w dniach od 22 sierpnia 2012 r. do 7 wrze$nia 2012 r.,
na tablicy ogloszen w siedzibie Urzgdu Miejskiego w Bialymstoku w dniach od 23 sierpnia
2012 r. do 6 wrzesnia 2012 r.

Pismem z dnia 17 wrzesnia 2013 r., znak: ZDILIIL7011.71.2011.CB Inwestor
przedlozyt Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Biatymstoku trzy
egzemplarze raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko wraz z wersjg
elektroniczng. Jednoczesnie inwestor wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku z prosba o nadanie decyzji $rodowiskowej rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci w trybie art. 108 Kpa, ze wzgledu na wazny interes
spoteczny, poniewaz budowa ulicy Sitarskiej pozwoli usprawni¢ komunikacje w tej czesei
miasta, zapewni wzrost bezpieczenstwa uczestnikow ruchu drogowego, wplynie na
polepszenie warunkdw jak i ptynnosci ruchu pojazdéw a tym samym ograniczy wydzielanie
spalin do atmosfery jak réwniez poprawi bezpieczenstwo pieszych 1 rowerzystow. Nadanie
rygoru natychmiastowej wykonalnosci pozwoli na szybsze rozpoczgcie robot budowlanych
a tym samym pozwoli na terminowa realizacj¢ przedsigwziecia, a takze na wykorzystanie
przeznaczonych na ten cel §rodkéw finansowych oraz poprawi funkcjonowanie istniejgcego
uktadu komunikacyjnego w Biatymstoku.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku postanowieniem z dnia
20 wrzesnia 2013 r., znak: WOOS-11-4210.10.2012.IK podjat z urzedu zawieszone
postgpowanie, zawiadamiajgc o tym fakcie strony postepowania w trybie art. 49 Kpa poprzez
obwieszczenie z dnia 20 wrzesnia 2013 1., znak: WOOS-11-4210.10.2012.1K..

Obwieszczenie zamieszezone zostato w Biuletynie Informacji Publicznej tut. urzedu
wdniu 23 wrzesnia 2013 r., wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalne;
Dyrekeji Ochrony Srodow1ska w Bialymstoku w dniach od 23 wrzesnia 2013 r. do
11 paZzdziernika 2013 r., na tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miejskiego w Bialymstoku
w dniach od 25 wrzes'nia 2013 r. do 9 pazdziernika 2013 r.

Po szczegélowej analizie przedtozonego raportu o oddzialywaniu przedmiotowego
przedsiewziecia na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
pismami z dnia 11 pazdziernika 2013r., 27 marca 2014r. i 27 maja 2014r. wezwatl inwestora
do zlozenia wyjasniei 1 uzupelnienia brakéw merytorycznych w raporcie o oddziatywaniu na
srodowisko. Pismami z dnia 6 marca 2014r., 9 maja 2014r. i 27 czerwca 2014r. inwestor
uzupeit wskazane braki.

W dniu 11 lipca 2014r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
wystagpit do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku o wyrazenie
opinii w sprawie wnioskowanego przedsiewzigcia pod katem zycia i zdrowia ludzi.

Jednoczes$nie podat ten fakt do publicznej wiadomosci poprzez obwieszczenie z dnia
11 lipca 2014 r., znak: WOOS-11.4210.10.2012.DK i zgodnie z art. 33 ust. 11 art. 79 ust. 1
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko (Dz. U. z 2013 r poz. 1235 ze zm.), przystapit do procedury z udziatem
spoleczenstwa, informujgc spoleczenstwo o mozliwoéci zapoznania sie z dokumentami
i sktadania ewentualnych uwag i wnioskow w terminie 21 dni od daty dokonania publicznego
ogloszenia.

Obwieszczenie zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej tut. urzedu
w dniu 11 lipca 2014 r., wywieszone na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Bla{ymstoku w dniach od 11 lipca 2014 r. do 4 sierpnia 2014 1., na
tablicy ogloszen w siedzibie Urzedu Miejskiego w Biatymstoku w dniach od 15 lipca 2014 r.
do 5 sierpnia 2014 r.
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W trakcie prowadzonego postgpowania z udzialem spoleczenstwa do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku wplynely uwagi Stowarzyszemd Zielony
Biatystok, ktére dotyczyly bezcelowosci tego typu inwestycji i jej nadmiernych,
nieuzasadnionych kosztow przygotowania, wywlaszezen, odszkodowan, budowy i remontéw
oraz Stowarzyszenie zarzucilo, iz w raporcie 0o$ nie pordwnano wariantéw przedsiewziecia
(zerowego, proponowanego i najkorzystniejszego dla §rodowiska).

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Biatymstoku opinig z dnia 6 sierpnia
2014 r. (data wptywu 11 sierpnia 2014r.), nr 130/NZ/14, znak: NZ-8240-9/14 pozytywnic
zaopiniowat wnioskowane przedsigwzigceie 1 okreslil nastepujgce warunki realizacji:

1. W celu ograniczenia ucigzliwosci zwiazanej z hatasem, w przypadku prowadzenia prac na
terenach w poblizu zabudowy mieszkaniowej, prace takie nalezy ograniczy¢ do pory
dziennej (od godz. 6°° do 22%%),

2. Maszyny budowlane zgodnie z dokumentacja techniczno-ruchowa winny by¢ wyposazone
w ostony akustyczne, sprawne uklady wydechowe oraz sprawne elementy amortyzujgce
drgania,

3. Stosowal malterialty i wyroby budowlane posiadajace dokumenty potwierdzajace
dopuszczenie do powszechnego stosowania i obrotu,

4. Plac skladowy i baze sprzetowg zlokalizowaé poza najblizsza zabudowg mieszkaniowa
(odlegto$¢ min. 200 m),

5. Magazynowa¢ wytworzone odpady w miejscach do tego wyznaczonych wylacznie
w obrebie pasa drogowego, selektywnie zbiera¢ i magazynowaé odpady niebezpieczne
w szczelnych pojemnikach,

6. Masy bitumiczne transportowac samochodami, w ktérych skrzynia tadunkowa wyposazona
bedzie w oponcze ograniczajacg emisje oparow asfaltow,

7. Transportowa¢ materiaty pylace samochodami, ktérych skrzynia tadunkowa wyposazona
zostanie w oponcze ograniczajaca pylenie transportowanego materiaty,

8. Stosowac gotowe mieszanki do podbudowy wytwarzane w wytworniach poza miejscem
inwestycji, stosowac materialy sypkie o odpowiedniej wilgotnosci. W przypadku jezeli
materialy sypkie beda charakteryzowaly sie niskg wilgotnoscig, w celu ograniczenia
pylenia podczas przesypu proponuje sie ich zraszanie,

9. Utrzymywa¢ drogi dojazdowe w odpowiednim stanie czystosci, nie stwarzajacym
mozliwodci nadmiernego pylenia,

10. Wylaczac silniki pojazdéw samochodowych oraz maszyn roboczych w trakcie przerw od
pracy,

11. Racjonalnie gospodarowaé masami bitumicznymi,

12, W celu ograniczenia ponadnormatywnego poziomu halasu zastosowaé nowoczesng
konstrukcje nawierzchni ulicy — rowna, gladka nawierzchnia (o fakturze nawierzchni
cichej porowatej),

13. Zaprojektowac trawniki z zielenig plozacg sie ograniczajgcg rozprzestrzenianie sie pytow
1 aerozoli. Przy projektowaniu pasow zieleni nalezy przewidzie¢ ich odpowiednia
szerokos¢ ok. 5,0 m, tak aby czas potrzebny na wychwycenie pylow, az do pelnego
wyczerpywania si¢ ,,pojemnosci” pasa byl dluzszy od przecigtnego odstgpu czasowego
migdzy opadami deszczu,

14.Wykona¢ zaprojektowane przegrody urbanistyczne minimalizujagce negatywne
oddzialywanie halasu na zabudowe mieszkaniowa i wykona¢ analize porealizacyjng
(w okresie nie krotszym niz 6 i nie dtuzszym niz 12 miesiecy od oddania przedsiewziecia
do eksploatacji),

15. Zastosowac ograniczenia predkosci ruchu,
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16. Zastosowal rozwigzania konstrukcyjne pozwalajgce na poprawe plynnosci ruchu,
zmniejszenie czgstosci hamowan oraz kolizyjnosci odcinka.

Okreslone przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Biatymstoku
warunki zostaly uwzglednione i zawarte w sentencji niniejszej decyzji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku przed wydaniem niniejszej
decyzji, wypelniajgc wymog art. 10 § 1 1 49 Kpa, obwieszczeniem z dnia 20 sierpnia 2014 r.,
znak: WOOS-I1.4210.10.2012.DK, zawiadomit strony postepowania o zebraniu petnego
materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie oraz o mozliwosci zapoznania si¢ z nim
i sktadania uwag i wnioskéw w terminie 7 dni od daty dorgczenia obwieszczenia.

Obwieszczenie zamieszczone zostalo w Biuletynie Informacji Publicznej tut. urzedu
w dniu 20 sierpnia 2014 r., wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekeji
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku w dniach od 20 sierpnia 2014 r. do 5 wrzegnia 2014 r.,
na tablicy ogloszen w siedzibie Urzgdu Miejskiego w Biatymstoku w dniach od
25 sierpnia 2014 r. do 8 wrzesnia 2014 r.

Podstawe do analizy 1 oceny wpltywu planowanego przedsiewzigcia na srodowisko
1 wypracowania stanowiska w przedmiotowej sprawie przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku stanowily nastepujace dokumenty: raport
o oddzialywaniu na $rodowisko przedmiotowe] inwestycji wraz z zalgcznikami
1 streszczeniem w jezyku niespecjalistycznym, mapa ewidencyjna z liniami rozgraniczajgcymi
i zasiggiem ucigzliwosci, wypis 1 wyrys z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, wypisy z ewidencji gruntéw oraz material dowodowy zebrany w trakcie
prowadzonego postgpowania, w tym uzupetnienia 1 wyjasnienia do raportu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku przeanalizowat wszystkie
warianty konstrukcyjne przedsiewziecia, w tym wariant ,zerowy”’ polegajacy na
niepodejmowaniu przedsigwzigcia, wariant [ jako wariant inwestorski 1 jednoczesnie
najkorzystniejszy dla $rodowiska oraz wariant II jako racjonalny wariant alternatywny.
Wariant ,,0”¢zyli wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsiewzigcia

Niezrealizowanie budowy ulicy Sitarskiej spowoduje utrzymanie znacznego ruchu na
centralnych ulicach miasta: Al. J. Pitsudskiego, Placu Niepodleglosei, ul. H. Dabrowskiego,
Knyszynskiej, Antoniukowskiej, gdyz do tej pory jest to jeden z dwdch, przejazdéw
przekraczajacych linig tordw kolejowych w kierunku poélnocno zachodnim miasta
i zlokalizowanych tam dzielnic mieszkaniowych. Towarzyszy¢ beda temu zwiekszone emisje
spalin i hatasu. Skutkiem niezrealizowania budowy ulicy bedzie stopniowe pogarszanie sig
warunkow zycia mieszkancow, bardzo szybkie niszczenie nawierzchni ulic i koniecznosé
cigglego ich odnawiania. Przecigzenie, mala droznos$¢ i zniszczone nawierzchnie sg przyczyng
wielu kolizji 1 wypadkéw drogowych, wydluzenia czasu przejazdu, zwigkszenia zuzycia
paliwa a tym samym emisji wigkszej ilosci zanieczyszezen i hatasu.

Wariant I (inwestorski) i jednoczes$nie najkorzystniejszy dla Srodowiska— przejscie gorg
na nasypie i w murach oporowych, estakada nad linig toréw kolejowych

Wariant ten zaklada poprowadzenie odcinka ulicy istniejgcej w nasypie ograniczonym
murami oporowymi do linii torow kolejowych. Dostepnos$¢ do zlokalizowanej w otoczeniu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej zostanie zrealizowana poprzez drogi dojazdowe
i serwisowe zaprojektowane jako ul. Sitarska o przebiegu pod estakadg przy torach
kolejowych i dalej po stronie prawej nasypu nowej jezdni az do ul. Hajnowskiej oraz jako
odcinek drogi dojazdowej laczacej ulice Suwalska i ulicg wewnetrzng bez nazwy. Przejscie
linii torow kolejowych zaprojektowano estakadg nad torami kolejowymi a dalszy odcinek
bedzie przebiegat w nasypach obustronnych gruntowych az do polaczenia
z ul. Swietokrzyska.
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Przedsigwzigcie w wariancie inwestorskim zlokalizowane jest poza formami ochrony
przyrody w rozumieniu ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody. Najblizszy
Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow Puszcza Knyszynska PLB200003 oraz Specjalny Obszar
Ochrony Siedlisk Natura 2000 Ostoja Knyszynska PLH200006 oddalony jest o ok. 6,3 km od
planowanej inwestycji. W zwiazku powyzszym, ze wzgledu na zakres inwestycji, jej
lokalizacj¢ na terenie miasta Bialystok w otoczeniu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
1 wielorodzinnej oraz znaczne oddalenie od obszarow Natura 2000 nalezy stwierdzié, iz
planowane przedsigwzigcie nie bedzie w znaczacy sposob pogarszaé stanu  siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk roélin 1 zwierzat, a takze w sposdb znaczacy wplywaé
negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostaly one wyznaczone.

Teren objety przedsigwzigciem znajduje si¢ na obszarze zlewni rzeki Bialej (zlewnia
[V rzgdu), bedgeej lewobrzeznym doptywem Supraéli (zlewnia I1I rzgdu). Teren przedtuzenia
ul. Sitarskiej odwadniany jest przez rzeke Biala i bezimienny ciek wodny na terenie ogrodow
dziatkowych ,,Jutrzenka III” przy ul. Narewskiej.

Analizujac stosunki wodne terenu planowanej inwestycji w znacznej mierze skupiono
si¢ na badaniu 1 analizie warunkow hydrologicznych przylegltych do planowanej inwestycji
fak znajdujacych si¢ pomiedzy torami kolejowymi a ogrodkami dziatkowymi. Stosunki
wodne analizowanego obszaru uzaleznione sg w duzej mierze od wystepowania ptytkich wod
podziemnych. Polozenie zwierciadta wod podziemnych na tym terenie charakteryzuje sie
duzg zmienno$cig w czasie. Glebokos¢ do stropu warstwy wodonosnej rzadko przekracza
5 m, a jej migzszo$¢ jest zroznicowana od kilku do kilkudziesieciu metrow. Badania
przeprowadzone w listopadzie 2013 roku na omawianym terenie potwierdzity bardzo ptytkie
wystepowanie wod podziemnych. Glgbokos¢ ich wystgpowania wahata sie od 0,1 do 0,4m.
Wilgotnos¢ siedliska pomimo okresu bezdeszczowego byla bardzo duza. W wielu miejscach
badanego obszaru stwierdzono lokalne podtopienia, a nadmiar wody podziemnej
wyplywajacej w postaci nieskoncentrowanej na powierzchnie formowat niewielkie strugi
odplywajace w kierunku zachodnim. Taki kierunek odplywu powierzchniowego
podyktowany jest nachyleniem terenu w kierunku zachodnim. W czerwcu 2014 wykonano
dodatkowe badania hydrologiczne na obszarze planowanej przebudowy. Glgboko§é zalegania
zwierciadla wod podziemnych okreslono w szesciu punktach pomiarowych rozmieszczonych
w sposob umozliwiajacy aktualng charakterystyke hydrologiczng oraz prowadzenie badan
kontrolnych po ewentualnym rozpoczeciu inwestycji. W wyniku badan terenowych nie
stwierdzono, na analizowanym obszarze, wystgpowania wod powierzchniowych. W rejonie
linii ciekowej notowanej w listopadzie 2013 roku (centralna cze$¢ tgki) zaobserwowano
jedynie punktowe podmoklosci bez obecnodei przeptywu wody. Stwierdzone we
wezesniejszych badaniach wysigki wod podziemnych ograniczone byly do punktow
o zwiekszone] wilgotnosci nieskoncentrowanej w odplywy. W czerwcu stwierdzono
wystepowanie podpowierzchniowej warstwy wodonosnej na glebokosci od 20, 30 em we
wschodniej cze¢sci aki, do okolo 80 cm na zachodzie analizowanego terenu. Zanotowano
obnizenie poziomu zwierciadla wod gruntowych w stosunku do danych z listopada 2013.
Pomimo tego obnizenia (10 do 40 cm) jest on nadal wysoki i zapewnia dobre warunki
rozwoju 1 funkcjonowania roslinnosci na terenie analizowanej taki. Stosunkowo staty poziom
wod gruntowych, na analizowanym terenie, w ciggu roku, $wiadczy o duzej stabilnosci
zasobow wodnych z niewielkimi wahaniami w czasie roku. Zmiany zasobéw wodnych
zwigzane sg przede wszystkim z nasileniem opaddéw atmosferycznych.

Na badanym terenie wysoka wilgotnos¢ siedliska powodowana jest przez dwa
czynniki. Pierwszy czynnik to wody podziemne wystgpujace ptytko pod powierzchnig terenu.
Zwierciadlo wod podziemnych przypowierzchniowego poziomu wodonos$nego na
analizowanym obszarze ma czesto charakter napiety o czym $wiadcza liczne wysieki od
strony wschodniej i potudniowej. Poziom ten wystepuje w kilku warstwach, a utworami,
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ktoére stanowig warstwe nieprzepuszczalng sg najczesciej utwory gliniaste. Drugg przyczyng
dobrego uwilgotnienia utworéw powierzchniowych analizowanego obszaru jest réw
doprowadzajgcy wode do tego terenu jako system drenarski odwadniajgcy nasyp kolejowy.
Ze wzgledu na stale utrzymujace si¢ duze uwilgotnienie terenu, wody na badanym obszarze

w potudniowo-zachodnim skraju formujg niewielkie strugi, ktérych obecnos¢ mozna
zaobserwowac juz przy skarpie na ktérej znajdujg sie garaze.

Analiza stosunkow wodnych przeprowadzona na potrzeby raportu oo$ wykazata, iz
dzialania zwiazane z budowa przedluzenia ulicy Sitarskiej nie powinny naruszy¢ stanu
podpowierzchniowych wdd gruntowych 1 nie powinny trwale zmieni¢ warunkow
siedliskowych dla zasiedlajgcych lgke roslin. Nawet niewielkie okresowe przesuszenie
zwigzane 7 pracami ziemnymi powinno by¢ szybko zniwelowane w wyniku opaddw
atmosferycznych. Zabezpieczeniem duzego uwilgotnienia siedliska dla wystepowania
chronionych gatunkoéw roslin jest tez stwierdzony, wyrazny, powierzchniowy mikrodziat
wodny oddzielajacy planowang inwestycje od najcenniejszej czgsci siedliska przyrodniczego.
Centralna cze$¢ tego siedliska jest w najmniejszym stopniu narazona na zmiany
hydrologiczne. Wynika to z obecnosci w tym miejscu wyraznego obnizenia terenu. Wysigki
i wycieki zwiagzane z napigta warstwa wodonos$ng szczegdlnie od strony wschodniej
i poludniowe] w dalszym ciggu powinny zasila¢ teren. Utwory powierzchniowe i plytko
zalegajgce utwory podpowierzchniowe wyksztatcone w postaci piaskow gliniastych, piaskow
pylastych, glin o réznym uziarnieniu oraz cienkie wkladki itow i utwordw organicznych beda
sprzyjaly utrzymywaniu duzej wilgotnosci siedliska. Nie powinien tez zosta¢ zaburzony
splyw powierzchniowy na tym obszarze. Planowana inwestycja nie zaburzy intensywnosci
i kierunku sptywu powierzchniowego na tym obszarze, ktory bez watpienia zachowuje 0§
wschod — zachod. W celu kontroli odplywu powierzchniowego zabezpieczony zostanie
otwarty réw opaskowy w urzadzenie hydrotechniczne w postaci zastawki oraz zamontowane
zostang trzy piezometry kontrolne do monitorowania zwierciadta wod podziemnych w trakcie
i po realizacji planowanej inwestycji.

Dodatkowo celem zabezpieczenia wskazanych tgk wody opadowe zbierane beda
z powierzchni uszczelnionych: projektowanych jezdni, chodnikéw i Sciezek rowerowych,
poprzez wpusty uliczne. Sptywy opadowe i roztopowe odprowadzane beda do istniejgcych
lub projektowanych kanalow kanalizacji deszczowej ze zrzutem ich do rzeki Bialej. Wody
opadowe przed ich wprowadzeniem do odbiornika rzeki Bialej bedg podczyszczane
w separatorach weglowodoréw ropopochodnych poprzedzonych osadnikami. W zwigzku
z planowanym systemem odwodnienia nie ma bezposredniego zagrozenia spltywem
powierzchniowym dla najcenniejszej przyrodniczo centralnej czesei taki.

Budowa przedluzenia ulicy Sitarskiej stanowi¢ bedzie czasowe Zrodlo niekorzystnego
oddzialywania na $rodowisko poprzez zanieczyszczenie zawiesing 1 piaskiem wod
gruntowych. Spodziewane zagrozenie $rodowiska wodnego z tytulu przemieszczen mas
ziemnych (nasypdw, gruzow antropogenicznych) czy wykopdéw pod kanalizacje, nasypow
pod korpus drogowy jest znikome. Wody podziemne na analizowanym terenie majg charakter
napiety, a zwigkszenie nacisku w obrebie wierzchniej warstwy litosfery moze jedynie
spowodowa¢ okresowe podniesienie si¢ zwierciadla wod podziemnych. Faza budowy
przediuzenia ulicy Sitarskiej nie spowoduje zaklocenia w potozeniu zwierciadta glebszych
warstw wod podziemnych. Dodatkowo przy wykonywaniu nasypéw ziemnych zastosowana
zostanie technologia wymiany gruntdw nieno$nych (nawodnionych) pod woda, bez
konieczno$ci obnizania zwierciadla wody gruntowej.

W wyniku eksploatacji przedtuzenia ulicy Sitarskiej beda powstawaly S$cieki
opadowo-roztopowe. Zanieczyszczenia, ktore trafig do sciekow opadowych ze szczelnych
powierzchni jezdni stanowig gldwnie zawiesina ogdlna 1 weglowodory ropopochodne.
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Odprowadzane one bgda po podezyszezeniu kanalizacjg deszczowa do rzeki Bialej i nie beda
si¢ przemieszcza¢ w kierunku centralnej czesei taki.

Jak wynika z przedfozonego raportu obnizenie zwierciadta wod gruntowych bedzie
miato niewielki zasigg. ograniczony do najblizszego sasiedztwa planowanej inwestycji.
W ocenie organu w nastepstwie realizacji przedsiewziecia, przy zastosowaniu przyjetych
srodkow zaradezych, stosunki wodne zostang zachowane w stanie prawie nie zmienionym
1 nie dojdzie do przeksztalcen wystepujacych tam ekosystemow. Obliczenia wskazuja, ze
wplyw planowanej do realizacji inwestycji na $§rodowisko wodno-gruntowe terenéw na
ktorych znajdujg si¢ gatunki roslin chronionych bedzie nieistotne.

Na potrzeby przedmiotowej inwestycji w sezonie wegetacyjnym 2013 roku
przeprowadzono badania terenowe, ktérymi objeto catg powierzchnie potencjalnego
oddzialywania inwestycji. W trakcie badan terenowych dokonano identyfikacji typow
roslinnosci pod katem wystgpowania siedlisk Natura 2000 biorac pod uwage fizjonomie
zbiorowisk roslinnych oraz wystgpowanie gatunkéw charakterystycznych, wyrdzniajgcych
i dominujgcych dla tego typu siedlisk. Na obszarze opracowania nie stwierdzono
wystepowania siedlisk przyrodniczych chronionych Dyrektywa Siedliskowa Natura 2000.
Najcenniejszym obszarem pod wzgledem florystycznym jest mozaika wilgotnych tak ze
skrzypem blotnym Equisetum palustre, ziotoro$li oraz zespolow szuwardw turzyc 1 szuwar
patki szerokolistnej Typhetum latifoliae znajdujgca sie pomiedzy torami kolejowymi
a ogrodkami dzialkowymi. Na tym obszarze zlokalizowane sg wszystkie zinwentaryzowane
podczas prac terenowych stanowiska roslin chronionych. Powyzsza mozaika zbiorowisk
roslinnych ma charakter torfowisk Zrodliskowych, natomiast ze wzgledu na umiejscowienie
w terenie i odczyn wod nie mozna tego obszaru zakwalifikowaé¢ do podtypu 7230-3
Torfowiska zrodliskowe i przeptywowe Polski poinocnej. W przypadku oddzialywania na
florg zatozono, iz odleglos¢ 250 m jest wystarczajaca. Stad tez w ramach opracowanego
raportu nie bylo mozliwe zbadanie rzeczywistej wiclkosci populacji stwierdzonych gatunkdw
chronionych. Przewidywany obszar zajmowany przez te populacje wynosi okolo 12 ha.
W granicach opracowania stwierdzono gatunki ro$lin z rodziny Storczykowate Orchidaceae
reprezentowane przez 4 gatunki i jeden podgatunek, z czego najliczniej przez kukutke krwistg
Dactylorhiza incarnata subsp. incarnata (populacja ztozona z 24 grupy osobnikéw — lacznie
114 osobnikoéw) 1 kruszczyka blotnego Epipactis palustris (populacja ztozona z populacja
ztozona z 15 grup pedow — tacznie 376 pedow). Pozostate to kruszezyk szerokolistny
Epipactis helleborine, kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis, listera jajowata Neottia
ovata. Ponadto w granicach opracowania stwierdzono gatunki chronione takie jak: kalina
koralowa Viburnum opulus, dziggiel nadbrzezny Angelica archangelica, kruszyna pospolita
Frangula alnus.

Zgodnie z zasadg przezorno$ci zatozono, ze osobniki roélin chronionych, ktére
znajdujg si¢ granicach inwestycji oraz znajduja si¢ w odleglosci 50 m od granicy inwestycji
bedg narazone na zniszczenie podczas budowy inwestycji. W zwigzku z powyzszym
wszystkie grupy osobnikéw roglin chronionych oraz grup roslin wykazanych w trakcie
nadzoru botanicznego znajdujacych si¢ w odleglosei 50 m od granicy inwestycji zostana
przesadzone w ramach dzialafi minimalizujacych wplyw planowanej inwestycji na
stwierdzone gatunki rodlin chronionych. Prace zwigzane z przesadzaniem osobnikéw roélin
chronionych bedg prowadzone w okresie od 01 do 30 wrze$nia. Miesigc wrzesien jest
odpowiednim terminem na tego typu zadanie, poniewaz wigkszo$¢ rodlin zawigzata juz
owoce oraz nasiona zostaly juz wysiane. W tym czasie sg widoczne jeszcze liscie osobnikow
gatunkow 1 podgatunkéw chronionych, co gwarantuje, ze nie zostang one pomylone z innymi
gatunkami roslin. Na tym etapie, realizacji projektu nie mozna doktadnie wskazaé¢ miejsca,
tzn. z dokladnosciag wyznaczona przez GPS, gdzie powinny by¢ przesadzone osobniki roglin
chronionych. Natomiast mozna z calg pewno$cig podkreslic, ze wybér miejsca do
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przesadzania osobnikow w tzw. ,trojkacie” musi by¢ zwigzany z obszarem, gdzie juz rosng
osobniki okre$lonego gatunku i podgatunku chronionego. Dlatego, aby poprawnie wykonaé¢
zabieg przesadzania wybranych osobnikéw, nalezy we wrzesniu wyznaczy¢ w terenie miejsca
do przesadzenia obok innych osobnikéw tych samych roslin chronionych. Nalezy wysadzaé
osobniki okre$lonej rosliny chronionej w niedalekiej odlegtosei (ok. 50 em) od juz rosngcych
w tym miejscu osobnikow tego samego gatunku i podgatunku. Jest to wazne szczegdlnie
w przypadku storczykow, poniewaz zwigksza to prawdopodobienstwo wystepowania
grzyb6éw koniecznych do mikoryzy.

Chronione gatunki storczykowatych w zasiggu oddzialywania inwestycji bytujg
w specyficznych siedliskach o okre§lonych stosunkach wodnych. Przyjete warunki
minimalizujgce zagrozenie i1 lagodzace niekorzystny wplyw na $rodowisko naturalne,
o ktorych pisano powyzej, powinny ograniczy¢ zmiany stosunkow wodnych powodujac, ze
inwestycja nie bedzie w znaczaco negatywny sposob wplywaé na zinwentaryzowane ro$liny
chronione wystepujgce w obszarze oddziatywania inwestycji.

Podczas inwentaryzacji terenowej teriofauny stwierdzono wystepowanie 7 gatunkow
ssakow, z czego 2 z nich objgte sg Scista ochrong gatunkowa (ryjowka Sorex spp. i jez
wschodni  Erinaceus roumanicus). Badania teriofauny wykazaly obecno$¢ pospolitych
gatunkéw synantropijnych teriofauny w obszarze inwestycji. Z uwagi na obecnos$é¢ gatunkow
objetych $cista ochrong gatunkowa (jez wschodni i ryjowka) w celu zmniejszenia
negatywnego oddziatywania na te gatunki zaleca si¢ prowadzenie nadzoru teriologicznego
w fazie budowy. W zwigzku z faktem, iz gatunki wystepujace w obszarze oddziatywania sg
gatunkami pospolicie wystepujacymi, a ich liczebno§¢ nie jest wysoka analizowane
przedsiewzigcie nie powinno wywierac istotnego wplywu negatywnego na lokalng teriofaune.
W zwiazku z powyzszym z uwagi na teriofaung nie ma przeciwwskazan do realizacji
inwestycji.

Podczas inwentaryzacji terenowej stwierdzono wystepowanie dwdch gatunkow
ptazow: ropucha szara Bufo bufo 1 zaba trawna (grupa zab brunatnych) Rana temporaria. Na
badanym terenie nie stwierdzono wystgpowania gadéow. Badania wykazaly znikoma obecno$é
herpetofauny. Z uwagi na brak w sgsiedztwie planowanej inwestycji stalych zbiornikow
wodnych bedacych celem wiosennych migracji ptazdw, teren opracowania nie stanowi lub
w niewielkim stopniu jest miejscem migracji plazow. Ze wzgledu na ograniczony zasieg
migracji plazoéw, fragmentacja siedlisk, glownie tgk w $rodkowej czesci opracowania oraz
przyjete dzialania minimalizujace w postaci ograniczen czasowych w realizacji inwestycji
w okresie rozrodu plazow, grodzenie terenu budowy, zamontowanie korytek
naprowadzajgcych oraz wprowadzony nadzér herpetologiczny powoduje, iz realizacja
planowanej inwestycji nie powinna znaczaco wplyngé na stan herpetofauny badanego
obszaru.

Podsumowujac, w zwigzku z realizacja inwestycji dojdzie do zmniejszenia
1 defragmentacji siedlisk wystgpowania ww. gatunkéw. Zmniejszenie arealow siedlisk
gatunkow jest nieznaczne i wynosi $rednio 15%. Wazne siedlisko w postaci otwartych
terenéw zielonych po zachodniej stronie toréw zostanie ograniczone zasiggowo i nie ulegnie
defragmentacji. Nie spowoduje to duzych utrudnien w przemieszczaniu sie gatunkow
teriofauny i herpetofauny, poniewaz inwestycja zwigkszy efekt barierowy, ktory i tak w tej
chwili wystepuje.

Podczas prac terenowych na obszarze planowanej inwestycji oraz w 500 m strefie
buforowej stwierdzono wystgpowanie 46 gatunkow ptakow z czego 44 uznano za legowe na
wskazanym obszarze. W tym stwierdzono 3 gatunki z zalgeznika I Dyrektywy Ptasiej
tj. derkacza Crex crex, ggsiorka Lanius collurio i jarzgbatke Sylvia nisoria. Wskazane gatunki
znajdujg si¢ w strefie nieznacznego oddziatywania inwestycji na ornitofaune i w zwiazku
z powyzszym minimalizacje dotyczace ztagodzenia wplywu inwestycji na te gatunki ptakéw
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w postaci zakazu prowadzenia robot z uzyciem cigzkiego sprzetu emitujgcego szezegdlnie
intensywny hatas w okresie legowym ptakéw powoduje, iz realizacja planowanej inwestycji
nie powinna znaczaco wplyna¢ na stan ornitofauny badanego obszaru. Dodatkowo wszelkie
prace zwigzane z wycinkg drzew oraz usunigciem szaty rodlinnej z darnig na odcinku
najbardziej cennym pod wzglgdem ornitologicznym bedg si¢ odbywaé poza okresem
lggowym ptakéw. Dodatkowo w celu zlagodzenia wplywu projektowanej inwestycji na
ornitofaung sgsiadujgceg z projektowang inwestycjg zaproponowano dzialania minimalizujace

w postaci optymalizacji konstrukcji ekrandéw akustycznych.

Podczas prac inwentaryzacyjnych stwierdzono cztery dominanty iloéciowe (gatunki
z udzialem powyzej 5% sumy wszystkich ptakow) sg to: kawka Corvus monedula (11,45%),
kopciuszek Phoenicurus ochruros (8,43%), jerzyk Apus Apus (7,83%) i wrobel Passer
domesticus (6,63%). Wszystkie gatunki te prawie wylgcznie gniazduja w budowlach
wzniesionych przez czlowieka. Podczas prac przy realizacji tej inwestycji zostanie wyburzona
czg$¢ obiektow w ktorych te gatunki gniazdujg lub mogly by gniazdowaé w przysziosci.
Dlatego tez celem tagodzenia wplywu planowanej inwestycji na wskazane gatunki nalezy
w promieniu 300 m od planowanej inwestycji wywiesi¢ 15 budek, dla kawek i po 10 dla
Jerzyka, wrobla i kopciuszka. Prace wyburzeniowe jak i wieszanie budek beda
przeprowadzone migdzy 01 wrze$nia a 01 marca. Lokalizacje dla instalowanych budek
wyznaczy nadzor przyrodniczy w postaci specjalisty ornitologa.

Podsumowujac planowane przedsiewzigcie przy zastosowaniu ww. warunkow, nie
bedzie znaczgco negatywnie oddzialywa¢ na $rodowisko naturalne terenu planowanej
inwestycji w kontekscie ochrony przyrody.

Wariant Il (alternatywny) — przej$cie dolem w tunelu, pod linig toréw kolejowych

Przebieg trasy wariantu II jest taki sam jak wariantu I (inwestorskiego). Réznica
polega na poprowadzeniu przedtuzenia ul. Sitarskiej w glebokim szczelnym tunelu pod torami
kolejowymi PKP. W poréwnaniu do wariantu inwestorskiego, wariant I wymaga wykonania
glebokich wykopow, co wiaze si¢ ze zniszczeniem struktury gleby. W zwigzku z tym
zalegajace plytko pod powierzchnig terenu wody gruntowe i tworzone na powierzchni
rozlewiska beda wymagaty specjalistycznych warunkéw odwodnien. Koniecznosé wykonania
odwodnien terenu spowoduje obnizenie poziomu wod gruntowych.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku przeanalizowal wszystkie
ww. warianty przedsiewzigcia, w tym wariant zerowy polegajacy na niepodejmowaniu
przedsigwzigeia pod kgtem kryteriow: zanieczyszczenie i degradacja gleb, zmiany
powierzchni ziemi, zmiany stosunkow gruntowo — wodnych, zanieczyszczenie wéd
gruntowych, zanieczyszczenie powietrza, ucigzliwo$¢ przedsiewzigcia dla mieszkancow,
ryzyko destabilizacji gruntu (linia PKP), zagrozenia fauny i flory.

W poréwnaniu z wariantem alternatywnym, wariant inwestorski jest lepszy pod
wzgledem:

e mniejszego oddzialtywania na wody powierzchniowe i podziemne. Wariant inwestorski nie
naruszy stanu wod powierzchniowych i podziemnych. Nie zostanie zachwiany kierunek
splywu wod. Wykonanie nasypéw na odcinku od ul. Swietokrzyskiej do wejscia
w estakade nad linig kolejowg wymagaé bedzie wybrania ziemi organicznej i wykonania
nasypow z gruntow stabilizowanych mechanicznie o zblizonej do naturalnej w tych
warunkach przepustowos$ci. Material mineralny do wypelnienia nasypéw charakteryzowat
si¢ bedzie podobnymi cechami co grunt rodzimy a wiec zblizonymi wlasciwos$ciami
filtracji i przepuszczalnosei wod i podobnym obcigzeniu pionowym. W ocenie organu
oddzialywania na wody gruntowe w skali calej zlewni bedg niedostrzegalne i nie
spowoduja zaburzen wplywajacych na warunki hydrogeologiczne, wilgotnosciowe terenu.
Nie wystapig réwniez zaklocenia w splywie wod gruntowych. Wariant alternatywny
wymaga glebokich wykopdw i znacznie ingeruje w dotychczasowe nawodnienie, wplynie
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na naruszenie sptywu wod powierzchniowych 1 obnizenie poziomu wod gruntowych oraz
zmiane warunkow ich przeplywu przez stworzenie szczelnej betonowej przestony
prostopadtej do przeptywu wod gruntowych. Wariant alternatywny moze spowodowac
przecigcie warstw wodonosnych. W konsekwencji dojdzie do zachwiania réwnowagi
w stosunkach wilgotnosciowych. Z uwagi na plytkie zaleganie wod, wariant ten wymaga
specjalistycznych warunkéw odwodnienia w czasie budowy i eksploatacji.

e mniejszego oddzialywania na powierzchni¢ ziemi i gleby. Wariant inwestorski odcinkowo
wymaga wykonania wysokich nasypow co wigze si¢ z wybraniem i wymiang gleb
organicznych i nawiezienia duzych ilosci masy ziem mineralnych, zajecia miejsca na
przeciwskarpy, likwidacji ogrodéw przydomowych i dziatkowych. Wariant alternatywny
oprocz zmian wyzej wymienionych spowoduje ponadto naruszenie warstw litologicznych
ziemi przez wykonanie glebokiego wykopu.

e mniejszego zanieczyszczenia powietrza. Analizowane warianty bgdg w jednakowym lub
podobnym stopniu wplywaly na zmiane jakosci powietrza. Jednakowe beda ilosci
emitowanych gazoéw 1 pylow przy zalozeniu zblizonego w wariantach natgzenia ruchu
i jego struktury. Zmienne jednak beda warunki rozprzestrzeniania si¢ emitowanych gazow
z uwagi na rézng w wariantach niwelete terenu. W wariancie inwestorskim wyniesienie
niwelety ulicy do wysokosei 10 - 12 m nad poziom terenu bgdzie powodowaé doskonate
rozproszenie substancji emitowanych. Skutkowa¢ to bedzie moze wiekszymi zasiegami
oddzialywania ale o mniejszych stezeniach. W wariancie alternatywnym na odcinku
poprowadzonym w wykopie otwartym nastagpi kumulacja stgzen substancji wewnatrz
murdéw oporowych 1 ich rozprzestrzenianie si¢ dopiero na powierzchni terenu.

Wariant ,,zerowy” jest wariantem najmniej ucigzliwym dla fauny i flory. Nie naruszy
istniejgcych stosunkdéw wodnych, nie wymaga wycinki drzew i krzewdw oraz nie powoduje
fragmentaryzacji 1 zniszczenia istniejgcych zespoldw rodlinnych. Zaréwno wariant
Inwestorski jak 1 wariant alternatywny naruszg komponenty przyrodnicze $rodowiska. Przy
zastosowaniu przyjetych $rodkéw zaradczych, stosunki wodne zostang zachowane w stanie
prawie nie zmienionym i nie dojdzie do przeksztalcen wystepujgcych tam ekosystemow.
Wplyw planowanej do realizacji inwestycji na $rodowisko wodno-gruntowe terenéw na
ktorych znajdujg sie gatunki rodlin chronionych bedzie nieistotny. Ponadto zaréwno
w wariancie Inwestorskim, jak i w wariancie alternatywnym wszystkie grupy osobnikéw
ro$lin chronionych oraz grup roslin wykazanych w trakcie nadzoru botanicznego
znajdujgcych sie w odleglosci 50 m od granicy inwestycji zostang przesadzone w ramach
dziala minimalizujacych wplyw planowanej inwestycji na stwierdzone gatunki ro$lin
chronionych. Z uwagi na brak w sagsiedztwie planowanej inwestycji statych zbiornikéw
wodnych bedacych celem wiosennych migracji plazow, teren inwestycji nie stanowi lub
w niewielkim stopniu jest miejscem migracji ptazéw. Ze wzgledu na ograniczony zasieg
migracji ptazéw, fragmentacja siedlisk, glownie tagk w $rodkowej czedci inwestycji oraz
przyjete dzialania minimalizujgce w postaci ograniczen czasowych w realizacji inwestycji
w okresie rozrodu ptazow, grodzenie terenu budowy, zamontowanie korytek
naprowadzajgcych oraz wprowadzony nadzor herpetologiczny powoduje, iz realizacja
planowanej inwestycji nie powinna znaczaco wplyna¢ na stan herpetofauny badanego
obszaru. Zmniejszenie areatow siedlisk gatunkéw bedzie nieznaczne i wynosi $rednio 15%.
Wazne siedlisko w postaci otwartych terenow zielonych po zachodniej stronie toréw zostanie
ograniczone zasiggowo 1 nie ulegnie defragmentacji. Nie spowoduje to duzych utrudnien
W przemieszczaniu si¢ gatunkow teriofauny 1 herpetofauny, poniewaz inwestycja zwigkszy
efekt barierowy, ktory 1 tak w tej chwili wystepuje. W celu ztagodzenia wplywu planowane;j
inwestycji na gatunki ptakéw, w promieniu 300 m od planowanej inwestycji zostana
wywieszone budki dla ptakéw. Lokalizacje dla instalowanych budek wyznaczy nadzor
przyrodniczy w postaci specjalisty ornitologa.
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Biorac powyisze pod uwage w ocenie organu najkorzystniejszym wariantem do
realizacji jest wariant L.

W toku przeprowadzonego postgpowania administracyjnego zdefiniowano warunki
realizacji 1 eksploatacji przedsigwzigcia, zapewniajgce ochrone $rodowiska.

W ocenie organu analizowane przedsigwziecie moze stanowi¢ zrodlo zanieczyszczen
srodowiska. W celu zapobiegania i ograniczenia tego zjawiska zostaly w niniejszej decyzji
nalozone warunki zapewniajace wlasciwe gospodarowanie wodami opadowymi
1 roztopowymi na etapie realizacji inwestycji poprzez prowadzenie prac wykonawczych
zgodnie z obowigzujacymi normami i przy poszanowaniu zasad ochrony $rodowiska
(uzywanie sprawnego technicznie sprzgtu, ograniczenie terenu placu budowy do niezbednego
minimum, wiasciwa organizacje prac). Na etapie realizacji inwestycji nalozono na Inwestora
obowigzek zabezpieczenia miejsc postoju sprzetu i maszyn oraz placu przeznaczonego do
sktadowania materialow budowlanych przed przedostaniem sig¢ do gleby substancji
ropopochodnych oraz do prowadzenia wlasciwej gospodarki humusem i odpadami, a po
zakonczeniu prac do sukcesywnej rekultywacji terenu. Ponadto zobowigzano Inwestora do
gromadzenia Sciekéw bytowych powstajacych w trakcie budowy w przeno$nych urzadzeniach
sanitarnych oraz do wykonywania prac odwodnieniowych zgodnie z projektem odwodnienia
wykopow aby nie doprowadzi¢ do wystapienia szkod na gruntach sgsiednich.

Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia zapobieganie i ograniczenie negatywnych
oddziatywan inwestycji na $rodowisko gruntowo-wodne zostanie zapewnione poprzez ujecie
wod opadowych 1 roztopowych w system kanalizacji z zastosowaniem urzadzen
podczyszczajacych przed ich zrzutem do odbiornika.

W celu ochrony przed emisjg niezorganizowana do powietrza na etapie realizacji
inwestycji natozono obowigzek zabezpieczenia przed pyleniem przewozonych materialow
sypkich. Na etapie eksploatacji zobowigzano Inwestora do zaprojektowania zieleni
izolacyjne;j.

Zminimalizowanie halasu na etapie realizacji planowanej inwestycji odbywaé sie
poprzez zastosowanie odpowiednich maszyn i urzgdzen wyposazonych w ostony akustyczne
oraz sprawne elementy amortyzujgce drgania. Zobowigzano takze inwestora do wylgczania
silnikow pojazdow oraz maszyn w trakcie przerw od pracy, a takze do prowadzenia prac
budowlanych w poblizu zabudowy mieszkaniowej w porze dziennej z wyjatkiem robot
wymagajacych ciggloscei ze wzgledow technologicznych. W celu minimalizacji uciazliwosci
zwigzanych z realizacja przedsigwzigcia nalozono na Inwestora obowigzek zlokalizowania
placu sktadowego i1 bazy sprzgtowej poza najblizszg zabudowa mieszkaniowa.

Majgc na uwadze dotrzymanie dopuszczalnych poziomdéw hatasu, na etapie
eksploatacji przedsigwzigcia, zobowigzano do zaprojektowania zabezpieczen hatasowych
w stosunku do terenéw chronionych akustycznie okreslonych parametrami i w kilometrazach
wskazanych w pkt. 3.1.1 niniejszej decyzji. Ponadto w celu zminimalizowania hatasu
zobowigzano Inwestora do zaprojektowania cichej nawierzchni oraz do zastosowania
rozwigzan pozwalajgcych na poprawe plynnosci ruchu, zmniejszenie czesto$ci hamowan oraz
kolizyjnoscei analizowanej drogi.

W celu weryfikacji dtugofalowych skutkéw przedsiewziecia w pkt. IV niniejszej
decyzji zobowigzano Inwestora do wykonania monitoringu poziomu zwierciadta wadd
gruntowych oraz monitoringu stanu populacji siedliska 1 gatunkdéw roslin chronionych,
a takze kontroli stanu zachowania ro$lin przesadzonych. Uzyskane wyniki przedstawiane
kazdorazowo pozwolg na wczesne opracowanie i podjecie ewentualnych dziatan majacych na
celu usuniecie zaistniatych nieprawidlowogci.
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W celu weryfikacji przyjetych zalozen i okreslenia rzeczywistej skutecznosci
zastosowanych rozwigzan chronigcych $rodowisko natozono obowigzek sporzadzenia analizy
porealizacyjne] dotyczace] pomiaroOw hatasu. Analize nalezy przeprowadzi¢ w ustalonym
zakresie zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Analiza calosci materialtu  dowodowego przedtozonego przez inwestora
i zgromadzonego w trakcie prowadzonego postepowania w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia wykazala, ze na
obecnym etapie mozna okresli¢c wszystkie konieczne warunki srodowiskowe. Z tego wzgledu
nie nalozono na inwestora obowigzku przeprowadzenia ponownej oceny na etapie zezwolenia
na realizacj¢ inwestycji drogowe;j.

Planowane do realizacji przedsiewzigcie w mysl rozporzgdzenia Ministra Gospodarki
z dnia 10 pazdziernika 2013r. w sprawie rodzajow 1 iloSci substancji niebezpiecznych,
ktérych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zakladu o zwigkszonym
ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz.U.
z 2013r., poz.1479) nie stanowi zaktadu o zwigkszonym ryzyku lub zaktadu o duzym ryzyku
wystgpienia powaznej awarii przemystowe;j.

Planowana inwestycja z uwagi na swoja lokalizacje 1 lokalny zasieg oddzialywania
w stosunku do granic panstwa nie bedzie Zrodtem transgranicznych oddzialywan na
srodowisko.

Z przedtozonego materialu dowodowego nie wynika potrzeba utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania. Zdaniem organu, po zastosowaniu urzadzen zabezpieczajgcych
przed ponadnormatywnym halasem, zostang dotrzymane standardy srodowiska. Ewentualny
obowigzek _ utworzenia obszaru  ograniczonego uzytkowania ~moze  wyniknaé
z przeprowadzonej analizy porealizacyjnej.

W ocenie organu przy spelnieniu warunkéw okreslonych w niniejszej decyzji,
realizacja 1 eksploatacja przedsigwzigcia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony
srodowiska zawartych w obowiazujgcych przepisach.

W trakcie prowadzonego postgpowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla wnioskowanego przedsiewziecia do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku wptynely nastepujace uwagi i wnioski:

1. Na etapie screeningu Pani Anna Osipiuk bedaca strong postgpowania wskazata
w imieniu mieszkancow na konieczno$é sporzadzenia raportu o oddziatywaniu planowanego
przedsiewzigcia na srodowisko.

2. Na etapie udzialu spoteczenstwa Pan Rafal Kosno — Prezes Stowarzyszenia Zielony
Biatystok zarzucit bezcelowoé¢ realizacji przedmiotowego przedsigwziecia, poniewaz jego
zdaniem planowana inwestycja bedzie miata negatywny wplyw na wystepujace na tym terenie
rosliny chronione i zwierzeta oraz brak poréwnania w raporcie 00§ wariantéw
przedsiegwziecia (zerowego, proponowanego 1 najkorzystniejszego dla §rodowiska).

Ustosunkowujac si¢ do wniesionych uwag i wnioskéw Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Biatymstoku wyjasnia, co nastepuje:

Ad. 1.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku po przeprowadzeniu
screeningu  w  procedurze wydania decyzji Srodowiskowej dla wnioskowanego
przedsigwzigcia, postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2012r., znak: WOOS-11.4210.10.2012.JC
natozyt na Inwestora obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko oraz
okreslit zakres raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko. Inwestor pismem
z dnia 17 wrzesnia 2013r. przedlozyt do organu raport o oddzialywaniu przedmiotowego
przedsigwzigcia na srodowisko.
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Ad. 2.

Zdaniem organu realizacj¢ wnioskowanego przedsigwziecia nie mozna uznaé za
bezcelowa, poniewaz budowa przediuzenia ul. Sitarskiej w Bialymstoku ma za zadanie
potgczy¢ dwie czgéci miasta polozone po przeciwnych stronach toréw kolejowych. Takie
rozwigzanie umozliwi nie tylko bezposrednie potgczenie dzielnicy Biatostoczek
1 Antoniuk, ale pozwoli odcigzy¢ istniejace przeprawy przez tory kolejowe i przejaé czeéé
pojazdow przejezdzajacych przez centrum miasta. Realizacja przedsiewziecia zapewni
rowniez poprawg warunkow jazdy i bezpieczenstwa uzytkownikow drogi oraz jakoséé zycia
mieszkancow terenow polozonych w jej sasiedztwie. Ewentualne, niewielkie zmiany
warunkow wodno — gruntowych bedg mialy charakter czasowy (w czasie realizacji robét)
i odwracalny. Przy zastosowaniu przyjetych $rodkéw zaradczych, stosunki wodne zostana
zachowane w stanie prawie nie zmienionym i nie dojdzie do przeksztatcen wystepujacych tam
ekosystemow. W ocenie organu wptyw planowanej do realizacji inwestycji na srodowisko
wodno-gruntowe terendw na ktérych znajduja si¢ gatunki roglin chronionych bedzie
nieistotny. Ponadto wszystkie grupy osobnikow ro$lin chronionych oraz grup roslin
wykazanych w trakcie nadzoru botanicznego znajdujgcych si¢ w odleglosci 50 m od granicy
inwestycji zostang przesadzone w ramach dziatan minimalizujgcych wplyw planowanej
inwestycji na stwierdzone gatunki ro$lin chronionych. Z uwagi na brak w sgsiedztwie
planowanej inwestycji stalych zbiornikow wodnych bedacych celem wiosennych migracji
ptazéw, teren inwestycji nie stanowi lub w niewielkim stopniu jest miejscem migracji ptazéw.
Ze wzgledu na ograniczony zasieg migracji plazow, fragmentacja siedlisk, glownie gk
w $rodkowe] czegsci inwestycji oraz przyjete dziatania minimalizujgce w postaci ograniczen
czasowych w realizacji inwestycji w okresie rozrodu plazéw, grodzenie terenu budowy,
zamontowanie - korytek naprowadzajacych oraz wprowadzony nadzér herpetologiczny
powoduje, 1z realizacja planowanej inwestycji nie powinna znaczaco wplyngé na stan
herpetofauny badanego obszaru. W celu zlagodzenia wplywu planowanej inwestycji na
gatunki ptakow, w promieniu 300 m od planowanej inwestycji zostang wywieszone budki dla
ptakow. W trakcie realizacji inwestycji zostang ustanowione nadzory przyrodnicze, majgce na
celu zmniejszenie negatywnego oddzialywania w fazie budowy na cenne przyrodniczo
gatunki. Przy =zastosowaniu warunkéw nalozonych w niniejszej decyzji planowane
przedsiewziecie, nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywaé na $rodowisko naturalne
terenu planowanej inwestycji w kontekscie ochrony przyrody.

Odnoszgc si¢ do zarzutu braku pordwnania wariantdw, wyjasniam, ze w raporcie
o oddzialywaniu na Srodowisko przedstawiono wymagane przepisami warianty, tj. wariant
zerowy (nie podejmowanie przedsigwzigcia), wariant najkorzystniejszy dla $rodowiska
1 jednoczes$nie inwestorski (wariant I) i wariant alternatywny (wariant II), Wszystkie warianty
poréwnano pod katem wielu kryteriow m.in.: zanieczyszczenia i degradacji gleb, zmiany
powierzchni ziemi, zmiany stosunkéw gruntowo — wodnych, zanieczyszczenia wodd
gruntowych, zanieczyszczenia powietrza, ucigzliwosci przedsiewziecia dla mieszkafcow,
ryzyka destabilizacji gruntu (linia PKP), zagrozen fauny i flory.

Biorac pod uwage powyzsze oraz majgc na wzgledzie spelnienie wymogow w zakresie
ochrony Srodowiska, orzeczono jak w sentencji.

POUCZENIE

Decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.). Wniosek
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powinien by¢ ztozony nie poZniej, niz przed uptywem czterech lat od dnia, w ktérym decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna.

Zgodnie z art. art. 72 ust. 4 ww. ustawy zlozenie wniosku moze nastgpi¢ w terminie
6 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna,
o ile strona, ktéra zlozyta wniosek o wydanie decyzji o §rodowiskowych, lub podmiot, na
ktory zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali przed uptywem terminu 4 lat od organu, ktéry
wydat decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego
przedsiewzigcia przebiega etapowo oraz nie zmienily si¢ warunki okreslone w tej decyzji.

Dane o niniejszej decyzji zostang wlaczone do publicznie dostgpnego wykazu danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie na podstawie art. 21
ust. 2 pkt 9 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o §rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.).

Jednostki budzetowe zwolnione sg od optaty skarbowej - podstawa prawna art. 7 pkt
2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2012r. Nr 1282 ze zm.).

Od niniejszej decyzji sluzy stronom odwolanie do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku w terminie 14 dni od dnia jej dor¢czenia.
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Zalaczniki:
1. Charakterystyka przedsigwziecia.

Otrzymuja:
1/ Prezydent Miasta Biategostoku;
2. PKPS.A;
ul. Szczesliwicka 62, 00-973 Warszawa
3. pozostale strony postgpowania w Lrybie art. 49 Kpa (obwieszczenie)
4. ala
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SGIONALNA DYREKCJA
JCHRONY SRODOWISKA
w Biatymstoku &
ul. Dojlidy Fabryczne 2

do decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska
znak: WOOS-11.4210.10.2012.DK
z dnia 26 wrze$nia 2014r.

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsiewziecie realizowane bedzie w granicach m. Biategostoku i polega
na budowie przedtuzenia ulicy Sitarskiej. Catkowita dtugo$¢ przedsigwzigcia wynosic¢ bedzie
ok. 1,15 km. Wnioskowany zakres przedsigwzigcia obejmuje:

. przebudowe odcinka istniejacej ulicy Sitarskiej od ul. Kozlowej do linii torow
kolejowych;
. budowe nowego odcinka ulicy obejmujacego przekroczenie linii kolejowej Bialystok -

Kuznica Biatostocka 1 torow bocznic  kolejowych do  skrzyzowania
z ul. Swietokrzyska;

o budowe drog serwisowych;

o budowe chodnikéw i $ciezki rowerowe;;

. budowe obiektéw inzynierskich (dwie oddzielne estakady dla obu kierunkéw ruchu);

. budowe urzgdzen ochrony $rodowiska (ekrany akustyczne);

o budowe i przebudowe infrastruktury technicznej (kanalizacja deszczowa, kanalizacja

sanitarna, wodociag, cieplociag).

Poczatek przedsigwzigcia (km. roboczy 0+000) rozpoczyna sig¢ w dowigzaniu do
wlgczenia w ul. Swietokrzyska (bez skrzyzowania) i biegnie w kierunku linii torow
kolejowych. W km roboczym od ok. 0+050 ulica bedzie poprowadzona w nasypie
wznoszacym si¢ do wysokosei ok. 4,5 m na dhugoscei 250 m. Przy wykonywaniu nasypow
ziemnych zastosowana zostanie technologia wymiany gruntdw nieno$nych (nawodnionych)
pod woda, bez koniecznosci obnizania zwierciadta wody gruntowej. Odeinek ulicy przed linig
kolejowa na dlugosci ok. 100 m bedzie przebiegal w nasypie ograniczonym murami
oporowymi. Przejscie nad linig kolejowa poprowadzone bgdzie dwoma estakadami pod
ktorymi zaprojektowano wzdluz torow kolejowych ciag pieszo rowerowy z jednej strony
i przebudowe ul. Sitarskiej po drugiej stronie estakady.

Parametry planowanej drogi :

. klasa ulicy: Z (zbiorcza) o przekroju 2x2

. dwie oddzielne jezdnie szerokosci 7 — 10,5 m

° pas dzielacy, szeroko§¢ zmienna 1 — 6 m

s jednostronny chodnik (strona potudniowa — nitka prawa), szerokos$¢ zmienna min. 2 m
® obustronna $ciezka rowerowa, szerokos¢ 2,0 —2,5 m

o szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych 24,0 — 79,0 m



Parametry estakady:

a) estakada lewa

9 szerokos¢ catkowita - ok. 13,7 m
° stalowa bariera ochronna - 1 x 0,75 m; barieroporecz - 1 x 1,1 m
. pasy ruchu - 2 x 4,0 m; sciezka rowerowa - 1 x 2,0 m

. dlugos¢ — ok. 128 m.

b) estakada prawa

. szeroko$¢ catkowita - ok. 15,2 m
o stalowa bariera ochronna - 1 x 0,75 m; barieroporecz - 1 x 1,1 m
. pasy ruchu - 2 x 4,0 m; chodnik - 1 x 2,0 m; $ciezka rowerowa - 1 x 2,0 m

® dhugosc - ok. 128 m.

Po przekroczeniu linii kolejowej, dalszy przebieg ulicy na odcinku od km ok. 0+730
do 0+875 poprowadzony bedzie z uwagi na ograniczone miejsce w wysokich opadajacych
murach oporowych. Odcinek ten koficzy si¢ w km ok. 0+914,85. Nastepny odcinek
przedsigwzigcia rozpoczyna sig skrzyzowaniem typu rondo czterowlotowe z ul. Radzyminska
i Hajnowskg. Koniec przedsigwzigcia znajduje si¢ za rondem w kilometrazu roboczym
ok. 0+195,00 gdzie nastgpuje wigczenie za ul. Kozlowg w odcinek juz istniejgcej
ul. Sitarskiej.

Przedsigwzigcie zlokalizowane jest poza formami ochrony przyrody w rozumieniu
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody. Najblizszy Obszar Specjalnej Ochrony
Ptakow Puszcza Knyszynska PLB200003 oraz Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk Natura
2000 Ostoja Knyszynska PLH200006 oddalone sg o ok. 6,3 km od planowanej inwestycji.

Wody opadowe i roztopowe bedg ujgte w system kanalizacji deszczowej, a przed
odprowadzeniem tych wdd do odbiornikéw beds one podczyszczane w urzadzeniach
podezyszczajacych.

Realizacja planowanego przedsigwziecia bedzie wymagala wycinki drzew i krzewoéw
oraz wyburzenia ok. 6 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych, garazy oraz ok. 38 sztuk
altan drewnianych na terenie ogrodéw dziatkowych. Planowana inwestycja nie jest
zlokalizowana w strefie ochronnej GZWP — 218 Pradolina rzeki Suprasl (Jurowce
— Wasilkow). Na trasie przedsigwzigcia nie znajduja si¢ zabytki archeologiczne wpisane do
rejestru zabytkow lub ujgte w ewidencji wojewodzkiej.
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