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ZDM-X.271.15.2016.WK

Wedlug rozdzielnika

dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na:

Budowg¢ Trasy Niepodleglosci w Bialymstoku Etap IT: Budowa Alei Niepodleglosci
w Bialymstoku, w granicach pasa drogi wojewddzkiej Nr 669 na odcinku
od ul. Narodowych Sil Zbrojnych do Alei L. J. Paderewskiego

wraz z budowa i przebudowa infrastruktury technicznej

Uzupemnienie tresci odpowiedzi udzielonych we wezesniejszych wszystkich czesciach
Odpowiedzi na pytania cz.7

Dziatajac na podstawie art. 38 ust, 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 j.t.) Zamawiajacy w odpowiedzi na wniesione przez
Wykonawcow pytania udziela odpowiedzi jn:
1.Pytanie: Dotyczy branzy sanitarne;
W nawiazaniu do odpowiedzi na pytanie nr 35, 36, 37 z dnia 19.07.2016 r. ponownie
informujemy, ze nie jest mozliwe rozliczenie faktycznie wykonanego zakresu rob6t w przypadku
zagregowanych pozycji. Taka sytuacja umozliwia rozliczenie tylko i wylacznie zalozeni danego
Wykonawcy (odnosnie ilosci poszezegblnych skladowych zakresu robot, uwzglednionych w cenie
jednostkowej) i to pod warunkiem braku zmian ilociowych danej pozycji, co nalezaloby nazwaé
ryczattem za dang pozycje. Nadmieniamy, ze nie zawsze zmiana ilosci montazu kanatéw czy
rurociggow przektada si¢ proporcjonalnie do zmian pozostatych sktadowych danego zakresu robot

(zagtebienie kanatéw waha sic od 2 — 9m), co z kolei prowadzi do odstgpstw miedzy zatozeniami
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a rzeczywistoscig oraz wynikajgeych z tego tytulu kosztdw, kiérych nie mozna byto przewidzieé
na etapie postgpowania przetargowego.

Odpowiedz: W kosztorysie podano pozycj¢ zagregowang dla robdt ziemnych zwigzanych z
wykonaniem wodociagow, kanalizacji deszczowej i sanitarnej, wystarczajgcg do prawidtowej
wyceny inwestycji. Elementy sa opisane w szczegdlowej specyfikacji technicznej i zawarte sa w

cenie 1 m przewodu.

2.Pytanie: W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 35, 36, 37 z dnia 19.07.2016 r. prosimy o
wyjasnienie co Zamawiajacy rozumie pod pojeciem ,,inwentaryzacja geologiczna™?

Odpowiedz: Zamawiajgcy prostuje omytke w udzielonej odpowiedzi na pytanie nr 35, 36, 37 z
dnia 19.07.2016 r. Zamiast pojecia ,,inwentaryzacja geologiczna” powinno by¢ ,.inwentaryzacja

geodezyjna”

3.Pytanie: W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 38 z dnia 19.07.2016 r. ponownie wnosimy
0 zamieszczenie uzgodnionych projektéw wykonawczych, ktére bedg obowigzywaé zaréwno na

etapie przetargu jak i realizacji. Wszelkie zmiany dokumentacji na etapie realizacji (po

wylonieniu Wykonawcy) doprowadza do zmian wysokosci wynagrodzenia, ktdrych nie mozna
bylo przewidzieé¢ na etapie przetargu.

Odpowiedz: Zamawiajacy podtrzymuje swoje stanowisko zawarte w odpowiedzi na pyt. nr 38 z
dnia 19.07.2016 1.

4.Pytanie: W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 38 z dnia 19.07.2016 r. prosimy o
wyjasnienie czy pozycje nr 23 nalezy wyzerowaé/wykresli¢ z kosztorysu ofertowego wodociggu?
Odpowiedz: Zamawiajacy wykreslil poz. z kosztorysu i zamiescit aktualny kosztorys

slepy/ofertowy uwzgledniajgcy wszystkie udzielone odpowiedzi.

5.Pytanie: W nawigzaniu do odpowiedzi na pytanie nr 51 z dnia 19.07.2016 1. prosimy o
wyjasnienie czy pozycje nr 11 nalezy wyzerowaé/wykresli¢ z kosztorysu ofertowego kanalizacji
sanitarnej?

Odpowiedz: Zamawiajgcy wykreslit poz. z kosztorysu i zamie§cil aktualny kosztorys

Slepy/ofertowy uwzgledniajacy wszystkie udzielone odpowiedzi.




6.Pytanie: Prosimy o zamieszczenie szezegbtéw konstrukeyjnych (ilogci zbrojenia i betonu)

komoér wystepujacych na poszczegdlnych sieciach w branzy sanitarnej,

Odpowiedz: Zgodnic z dokumentacja projektows. Nalezy przyjaé nastepujace ilogci betonu i
zbrojenie dla kazdej z komér rozdziatu przed separatorami(KM18 i KM35) w projekeie
kanalizacji deszczowej:

IIos¢ betonu C30/37 - 33m3;

Stal klasy AITIN - $rednica fi 12 - 1450kg; $rednica fi 16 - 2200kg; $rednica fi 20 - 1150kg
7.Pytanie:Specyfikacja $-03.01.01. Kanalizacja deszczowa pkt. 5.9 méwi o wykonaniu przepony
jet-grouting. Z uwagi na charakter robét, fakt ze kazdy z Wykonawcéw we whasnym zakresic
opracuje projekt technologii oraz celem unikniecia potracania kosztéw, prosimy o zmiane
jednostki i ilosei w kosztorysie ofertowym z 975m2 na Tkpl.

Odpowiedz: Zgodnie z kosztorysem slepym/ofertowym. Jednoczesnie Zamawiajacy zmienia
zapis w SST na ,, Wykonawca wykona roboty wedhug wtasnej przyjetej technologii”

8.Pytanie: Prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy dopusei inne rozwiazanie (np. wykonanie
korka betonowego) niz, przyjeta w specyfikacji 8-03.01.01. Kanalizacja deszczowa, przepona jet-
grouting?

Odpowiedz: Zamawiajacy dopuszeza stosowanie rozwigzan réwnowaznych w stosunku do
dokumentacji projektowe;.

9.Pytanie: Prosimy o wyjasnienie czy ilosci zawarte w n/w pozycji kosztorysu kanalizacji

deszczowej sg prawidlowe;

29 | M.11.04.01 | Scianka szczelna z grodzic typu AZ z rozparciem | m2 | 12 705,00

Scianka szczelna z grodzic typu GZ-4 z
29a | M.11.04.01 ) m2 |28 005,00
rozparciem

Nadmieniamy, ze w/w zakres robdt jest bardzo kosztotwérezy 1 kazda zmiana ilosci bedzie miata
znaczacy wplyw na wartosé catkowita oferty.

Odpowiedz: Tlosci sg prawidlowe.

10.Pytanie: 7 uwagi na fakt, ze zagregowane pozycje dotyczace montazu kanatdéw zawierajg juz

umochienia wykopdw 1 ich ilo§é oraz rodzaj, prosimy o usuniecie z kosztoryséw n/w pozyciji:

Scianka szczelna z grodzic typu AZ z
29 {M.11.04.01 ) m2 12 705,00
rozparciem

Scianka szczelna z grodzic typu GZ-4 z
29a | M.11.04.01 ) m2 28 05,00
rozparciem




Odpowiedz: Zagregowane pozycje montazu kanalow zawieraja umocnienia wykopow z
wyjatkiem §cianek szczelnych. Zastosowanie grodzic jest kosztowne i dlatego zostato wydzielone

z metrow kanatow.

11.Pytanie: Jezeli zamawiajacy mimo wszystko wymaga wyceny grodzic w pozycjach 29 i1 29a
kosztorysu kanalizacji deszczowej, prosimy o wyjasnienie gdzie nalezy wbudowaé w/w Scianki
szczelne, skoro zagregowana pozycja dotyczaca montazu kanaléw deszezowych wraz z robotami
ziemnymi i odwodnieniem zawiera m in. takze umocnienie $cian wykopow.

Nadmieniamy, ze w/w zakres robét jest bardzo kosztotwérezy i kazda zmiana ilosci bedzie m1a1a
znaczacy wplyw na warto$¢ catkowita oferty.

Odpowied#: Micjsca wbudowania $cianek szezelnych sg zaznaczone na profilach kanalizacji

deszczowej.

12.Pytanje; Dotyczy odpowiedzi na pytanie 21 z dnia 05.07.2016r. Proszg o jednoznaczne
okreslenie kias beton6w dla poszczegélnych elementow obiektow oraz zamieszezenie poprawnego
kosztorysu.

Odpowiedz: Zamawiajgcy zamieszcza aktualny kosztorys $lepy/ofertowy uwzgledniajgcy

wszystkie udzielone odpowiedzi.

13.Pytanie: Dotyczy odpowiedzi na pytanic 4 z dnia 08.07.2016r. Prosz¢ o jednoznaczne
okredlenie iloci zbrojenia ptyt oraz zamieszezenie poprawnego kosztorysu.
OdpowiedZ: Zamawiajgcy zamieszcza aktualny kosztorys $lepy/ofertowy uwzgledniajgcy

wszystkie udzielone odpowiedzi.

14.Pytanie: Dotyczy odpowiedzi na pytanie 6 2 dnia 08.07.2016r. Prosze o zamieszczenie
poprawnego kosztorysu.
Odpowiedz: Zamawiajgcy zamieszcza aktualny kosztorys $lepy/ofertowy uwzgledniajacy

wszystkie udzielone odpowiedzi.

15.Pytanie: Dotyczy sieci wodociggowej. W dokumentacji dotyczacej wodociggn, zamieszezone)
przez Zamawiajgcego na jego stronie 19.07.2016 ,zatacznik do odpowiedzi ¢z5”, znajdujg si¢
schematy wezlow, rysunki 6.1, 6.2 1 6.3. Zestawienie materiatowe w rys.6.1 podaje w pkt | rury

dn600 blokowane w ilogci 1782,1 mb, a w pkt 4 rury nie blokowane w ilosei 1097,7 mb, co w




sumie daje 2879,80 mb rury $rednicy 600 mm. Zas w w kosztorysie §lepym z 22.07.2016r. jest jej
lacznie 1782,1 mb. Prosimy wyjaénienie i skorygowanie ilogci.

Odpowiedz: Dhugos¢ sumaryczna zaprojektowanego wodociagu DN600 wynosi zgodnie z
kosztorysem i profilem ok. 1782 m w tym ok 720 m o polgczeniach blokowanych (zgodnie z
przekazanym zestawieniem diugosci potaczen blokowanych i nie blokowanych) — na rysunku jest
niewlagciwa dlugosé. Do wyceny kosztéw budowy przedmiotowego wodociagu zostat on w

spos6b wystarczajgcy opisany w kosztotrysie $lepym/ofertowym.

16.Pytanie: Dotyczy sieci wodociagowej. W dokumentacji dotyczace] wodociggu, zamieszczonej
przez Zamawiajgcego na jego stronie 19.07.2016 ,zatacznik do odpowiedzi ¢z5”, znajduja sig
schematy weziéw, rysunki 6.1, 6.2 1 6.3. Zestawienie materialowe w rys.6.2 1 6.3 nie podaje
konkretnych ilodci. Prosimy o uzupeienie.

OdpowiedZ: Do wyceny kosztow budowy przedmiotowych wodociagow zostaly one w sposéb

wystarczajacy opisane w kosztorysie $lepym/ofertowym.

17.Pytanie: W kosztorysie $lepym 0229 1.A3_ Projekt drogowy _kosztorys szacunkowy” z
dnia 19.07.2016 w zakladce KLEPACKA-HETMANSKA zamieszczono kosztorys dotyczacy
jezdni gtownej. Prosimy o wyjasénienie i korektg kosztorysu.

Qdpowiedz: Zamawiajacy w dniu 17.07.2016¢. zamiescil skorygowany kosztorys $lepy/ofertowy.

18.Pytanie: Analizujac zmiany do dokumentacji i odpowiedzi Zamawiajgcego wynika, ze w
etapie I warstwa $cieralna na drodze glownej ma by¢ wykonana z SMA, natomiast w etapie I[ i III
7 betottu asfaltowego, a SMA ma by¢ uvlozona na lacznicach i drogach bocznych np. na ulicy
Bacieczki, Armii Krajowej, Octowej czy dojezdzie do MPEC. Czy Zamawiajacy jest pewny
swoich zmian w dokumentacji przetargowe;.

OdpowiedZ: Zamawiajacy potwierdza.

19.Pytanie: Proszg o zmniejszenie parametrow barier drogowych do ustawienia na
przedmiotowym zadaniu. Pragniemy zwr6cié uwagg, Zeé Zaproponowane przez Zamawiajacego
bariery sa stosowane na drogach o znacznie wyzszych klasach. Zastosowanie barier o nizszych
parametrach pozwoli na znaczne zmniejszenie kosztéw Inwestycji.

Odpowiedz: Parametry barier drogowych maja by¢ zgodne z dokumentacjg projektowa.




20.Pytanie: Projekt wykonawczy zamieszczony wraz z ogloszeniem dotyczacy przebudowy sieci
teletechnicznych — zakres miejski jest niekompletny, brak schematow przebudowy kabli
swiattowodowych Orange oraz Vectra. Ponadto projekt nie zawiera schematéw rozplywu widkien
poszezegdlnych operatorow.

Prosimy o uzupelnienie.

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza schematy przebudowy kabli swiattowodowych Orange
oraz Vectra oraz poprawiony kosztotys $lepy/ofertowy uwzgledniajacy wszystkie udzielone

odpowiedzi.

21.Pytanie: Przedmiar dotyczacy przebudowy sieci teletechnicznych — zakres miejski, nie
pokrywa si¢ z zatgezonym projektem wykonawczym. Prosimy o zamieszczenie aktualnych
kosztoryséw ofertowych odpowiadajacych projektowi wykonawczemu.

OdpowiedzZ: Zamawiajacy zamieszcza poprawiony kosztorys Slepy/ofertowy uwzgledniajgey

wszystkie udzielone odpowiedzi.

22.Pytanie: W projekcie wykonawczym dotyczacym przebudowy sieci teletechnicznych — zakres
miejski, nie okreslono typu studni — ciezka, lekka, oraz typu zabezpieczei — pioch, pokrywa
ryglowana. Prosimy o okreglenie konkretnego typu studni oraz zabezpieczen.

Odpowiedz: Projektowane sg studnie z pokrywami typu C i zabezpicczeniem typu Pioch.

23.Pytanie: W projekcie wykonawezym dotyczacym przebudowy sieci teletechnicznych — zakres
miejski, nie okreslono typu stupa telekomunikacyjnego do przebudowy — SZT 7, SZT 8,5 z belka
ustojowa czy bez?? Prosimy o okreslenie konkretnego typu stupa jaki ma by¢ zastosowany.

Odpowiedz: Typ stupa okreslony jest na schemacie przebudowy kabli miedzianych Orange.

24.Pytanie: W kosztorysie ofertowym dotyczacym przebudowy sieci teletechnicznych — zakres
miejski, wystepuje pozycja wymiana ram i pokryw studni oraz regulacja wysokosciowe, Prosimy
o konkretne okreslenie zakresu regulacji- w gore, w dot oraz jego poziomu.

Odpowiedz: Zakres regulacji bedzie wynikat z prowadzonych prac drogowych.

25.Pytanie: Projekt wykonawczy dotyczacy budowy kanalizacji teletechnicznej wraz z miejska
siecig systemu monitoringu nie zawiera schematéw rozplywu widkien kabli swiattowodowych.

Prosimy o uzupelnienie.




OdpowiedZ: Zgodnie z zapisami w dokumentac]i projektowej oraz przedmiarem robét (poz.
1.2.8) schemat rozptywu wiokien $wiattowodowych aktualny na czas realizacji inwestycji stanowi
zakres dokumentacji powykonawczej. Migjsca polaczen sieci éwiattowodowych wskazano na

schemacie 1 planie budowy kanalizacji teletechnicznej.

26.Pvtanie; Jednym z kryteriéw oceny oferty przetargowej jest termin udzielenia gwarancji ktory
wynosi min. 5 Jat i max. 10 lat. Czy w przypadku zadeklarowania przez Wykonawce gwarancji na
okres diuzszy niz 5 lat, Inwestor wylaczy z okresu przedtuzonej gwarancji oznakowanie poziome
zaréwno cienkowarstwowe jak i grubowarstwowe ze wzgledu na brak mozliwosci utrzymania
wymaganych parametréw oznakowania w tak diugim okresie eksploaiacji? W przypadku braku
zgody prosze o informacje ilukrotne malowanie oznakowania poziomego bedzie wymagane przez
Inwestora w zaleznodci od zaproponowanego przez Wykonawce przedtuzenia okresu
gwarancyjnego na wykonane roboty.

Odpowiedz: Zgodnic z odpowiedzia udzielong przez Zamawiajgcego na pyt.124 z dnia
30.06.2016r.

27.Pytanie: W udostepnionej specyfikacji techniczn; D.05.03.05a ,Nawierzchnia z betonu
asfaltowego. Warstwa scieralna wg WT-1 1 WT-22 z 2014 r.” w punkcie 1.3 znajduje sig zapis:
,,Stosowane mieszanki betonu asfaltowego o wymiarze D podano w tablicy 1. Kruszywo warstwy
Scieralnej — bazaltowe.” Czy Zamawiajgcy zezwala na zastosowanie kruszyw innych niz kruszywa
bazaltowe do wykonania mieszanki na warstwe $cieralng z betonu asfaltowego dla ruchu KR6
spelniajacych wymagania speéyfikacji technicznej D.05.03.05a?

Odpowiedz: Na KR6 zastosowaé kruszywa bazaltowe lub inne kruszywa zaakceptowane przez
Inspektora Nadzoru i zgodne z wymaganiami SST D.05.03.05a

Natomiast Zamawiajgcy nie dopuszeza zastosowania do warstwy $cieralnej kruszywa

polodowcowego.

28.Pytanie: Dotyczy sieci wodociagowej. W pytaniu nr 38 z dnia 08 lipca 2016 roku jeden z
potencjainych Wykonawcéw zapytal o pozycje kosztorysu Slepego sieci wodociggowej nr 23,
ktora moéwi ,projekt realizacyjny weztow wodociggowych i komér wodociagowych wraz z
posadowieniem, kpl 17. Odpowiedz na to pytanie okresla, ze wykonawca otrzyma komplet
uzgodnionej dokumentacji. Jednak nie okresla co potencjalni wykonawcy maja wpisa¢ w pozycji

ceny w zalgczonym do oferty kosztorysie ofertowym, a prosba usunigcia pozycji nie zostata




skomentowana. Prosimy o usuniecie tej pozycji z kosztorysu §lepego, skoro zostanie Wykonawcy
dostarczony przez Zamawiajgcego komplet uzgodnionej dokumentacji projektowe;.
Odpowiedz: Zamawiajacy wykreslit poz. z kosztorysu i zamiescit aktualny kosztorys

Slepy/ofertowy uwzgledniajacy wszystkie udzielone odpowiedzi.

29.Pvtanie: Dotyczy sieci kanalizacji sanitarnej. Zamieszezony obowiazujgcy kosztorys §lepy
gsieci kanalizacji sanitarnej w pozycji nr 11 moéwi ,Opracowanie projektu realizacyjnego
konstrukeji inzynierskich kp! 17. Niniejsze postgpowanie nie jest prowadzone w mysl zasady
szaprojektuj i zbuduj”, wige w/w wykonanie projektu lezy w gestii Zamawiajacego. Prosimy ©
usuniecie tej pozycji z kosztorysu Slepego.

Odpowiedz: Zamawiajacy wykreslit poz. z kosztorysu i zamiescit aktualny kosztorys

$lepy/ofertowy uwzgledniajacy wszystkie udzielone odpowiedzi.

30.Pytanie: Dotyczy sieci kanalizacji deszczowej. Zamieszczony obowigzujacy kosztorys Slepy
sieci kanalizacji deszczowej w pozycji nr 34 méwi ,,Projekt realizacji konstrukeji inzynierskich
kpl 17. Niniejsze postepowanie nie jest prowadzone w my$l zasady »zaprojektuj 1 zbuduj”, wige
w/w wykonanie projektu lezy w gestii Zamawiajgcego. Prosimy o usunigcie tej pozycjl z
kosztorysu $lepego.

Odpowiedz: Zamawiajacy wykreslit poz. z kosztorysu i zamiescit aktualny kosztorys

dlepy/ofertowy uwzgledniajacy wszystkie udzielone odpowiedzi.

31.Pytanie: W zestawieniu kosztéw zadania Etapu I w pozycji 12 uwzgledniono koszty
wdrozenia organizacji ruchu na czas budowy, w etapie II i III tych kosztéw nie uwzgledniono;
dlaczego?

Odpowiedz: Koszty wprowadzenia organizacji ruchu na czas budowy zostaty uwzglednione w
Zestawieniu kosztow zadania —Zalacznik 1A do STWZ w poz. 32 Inne koszty. Aktualny zatgeznik

1A zostal zamieszczony przez Zamawiajgcego w dniu 08.07.2016r.

32.Pytanie: Prosimy o udostgpnienie opinii hydrologicznej, o ktérej jest mowa w opisie projektu
branzy drogowej strona 9 punkt 1.10.

OdpowiedZ: Dokumentacja hydrogeologiczna zostata zamieszczone przez Zamawiajacego w dniu
20.04.2016r. Zamawiajacy ponownie zamieszcza materiaty dotyczace warunkdw

hydrogeologicznych.




33.Pytanie: Zgodnie z nowym opisem technicznym pkt. 7.4 i SST D-04.04.02. podbudowe z
mieszanki typu ,kruszbet” mozna wykonaé poza konstrukeji dla KR 6 i pod $ciekiem trojkatnym,
natomiast w kosztorysie dla pozycji odpowiadajacych réwniez konstrukeji KR 6 wstawiono, ze
podbudowa moze by¢ wykonana z mieszanki typu ,kruszbet’, W zwigzku z rozliczeniem
kosztorysowym prosimy o rozbicie pozycji dotyczacych wykonania podbudowy, tak aby
wydzielone byty podbudowy dla konstrukcji KR6 dla ktérych to mozna zastosowaé do
podbudowy tylko i wylacznie kruszywo tamane.

Odpowiedz: Skorygowano kosztorys z rozbiciem na dwie pozycje dla podbudowy KR3 i KRS.
Zamawiajacy zamieszcza poprawiony kosztorys slepy/ofertowy uwzgledniajacy wszystkie

udzielone odpowiedzi.

34.Pytanie: Prosimy o potwierdzenie, ze przy konstrukcji $ciezki rowerowej mozna zastosowaé
do podbudowy mieszanke typu ,.kruszbet”, gdyz na zalaczonych przekrojach konstrukeyjnych jest
réwniez konstrukcja sciezki rowerowej zgodnie z ktora nalezy wykonaé podbudowe tylko z
kruszywa tamanego.

OdpowiedZ: Potwierdzamy, e przy konstrukcji Sciezki rowerowej mozna zastosowa¢ podbudowe
typu , kruszbet”

35.Pytanie: Zgodnie z nowym opisem technicznym pkt. 7.4 i SST D-04.04.02. podbudowe z
mieszanki typu ,kruszbet” mozna wykona¢ dla éciezki rowerowej, chodnikow i separacie,
natomiast w kosztorysie dla pozycji dotyczacych podbudowy wpisano tylko i wylacznie KESM.
Prosimy o dopisanie w przedmiotowych pozycjach kosztorysu mieszanki typu ,.kruszbet”,
Odpowiedz: Skorygowana kosztorys o zapis mozliwosci zastosowania podbudowy typu
»Kruszbet” dla chodnikéw, $ciezki rowerowe] i separacji. Zamawiajgcy zamieszeza poprawiony
kosztorys slepy/ofertowy uwzgledniajacy wszystkie udzielone odpowiedzi,

36.Pytanie: WT-1 2014 Tabela 9 dopuszeza stosowanie kruszywa nietamanego drobnego do
warstwy wiazgeej dla KR1-7, natomiast wg pkt. 2.4 SST D.05.03.05b w mieszance mineralno-
asfaltowej, jako kruszywo drobne nalezy stosowaé kruszywo tamane. Prosimy o potwierdzenie, ze
do warstwy wigzacej moZna zastosowaé kruszywo nietamane zgodnie z obowiazujacymi
wytycznymii,

Odpowiedz: Do warstwy wiazgcej nalezy zastosowagé kruszywo lamane zgodnie z SST.

37.Pytanie: Prosimy o zezwolenie na wykonanie SMA 11 zamiast SMAS.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wyraza zgody.




38.Pytanie: Zgodnie z SST D-05.03.05a pkt. 2.3. do warstwy $cieralnej z betonu asfaltowego
nalezy stosowaé kruszywo wedlug PN-EN 13043 i WT-1 Kruszywa 2014, Czy zamawiajacy nie
stawia dodatkowych wymagan co do rodzaju kruszyw naturalnych pochodzenia mineralnego.

Odpowiedz: Nalezy stosowaé sie do wymagan zawartych w SST.

39.Pytanie: Prosimy o potwierdzenie, ze do MMA na §ciezke rowerowa nalezy zastosowad asfalt
50/70.

Odpowiedz: Dia $ciezki rowerowej nalezy zastosowaé asfalt 50/70.

40.Pytanie;: Zgodnie z nowym przekrojem konstrukcyjnym podbudowa betonowa na zatoce
autobusowej ma by¢ dyblowana, natomiast w SST D-04.06.01b brak jest jakichkolwiek informacji
na temat dybli. Prosimy o potwierdzenie, ze dyble nalezy zastosowaé tylko do warstwy $cieralnej,
Odpowiedz: Dyblowanie nawierzchni betonowej wystepuje wytgeznie dla warstwy Scieralnej.
41.Pytanie: Zgodnie z odpowiedzig nr 11 z dnia 05.07.2016 nalezy wykona¢ umocnienie skarp
ale nadal nie jest wprowadzona pozycja dotyczaca tych robot do kosztorysu, prosimy o jej
wstawienie z uwagi na kosztorysowe rozliczenie robét. _

Odpowiedz: Zamawiajacy zamieszcza poprawiony kosztorys slepy/ofertowy uwzgledniajacy
wszystkie udzielone odpowiedzi.

42.Pytanie: Prosimy o potwierdzenie, 7¢ w ramach niniejszej Inwestycji nalezy ustawié
krawezniki kamienne o wymiarach 20x30cm zgodnie z zalgczonymi w dniu 08.07.2016
kosztorysami. Wedtug odpowiedzi nr 145 z dnia 05.07.2016 nalezy ustawi¢ krawezniki kamienne
o wymiarach 15x30 cm.

Odpowiedz: Nalezy zastosowaé krawezniki kamienne 20x30 zgodnie z kosztorysami,

Z uwagi na udzielone odpowiedzi na pyt. 20-24 Zamawiajacy zamieszcza

zaktualizowang dokumentacj¢ projektows sieci teletechnicznych.

Zamawiajacy informuje, Ze zmienil projekt umowy w zakresie zapisu § 7 ust. 5 pkt 2, ktory
otrzymuje brzmienie :
mezeli w toku odbioru zostajg stwierdzone wady to Zamawiajacemu przystugujg
nastgpujace uprawnienia;
D (.)
2) jezeli wady nie nadajg si¢ do usunigcia, moze odstgpi¢ od Umowy albo zadaé obnizenia

wynagrodzenia przystugujacego Wykonawcy.,”




Ponadto, Zamawiajacy informuje, Ze zmienil projekt umowy w poniZzszym zakresie:
1. § 7 ust. 5 pkt 1 wzoru umowy otrzymuje brzmienie tj.:
Jezeli w toku odbioru zostaja stwierdzone wady to Zamawiajgcemu przyshiguja
nastepujace uprawnienia:
1) jezeli wady nadaja si¢ do usunigcia, Zamawiajacy dokona odbioru robdt od
Wykonawey, a w protokole odbioru Strony wskaza roboty dotknigte wadami oraz

ustala spos6b i odpowiedni termin na ich usunigcie przez Wykonawcg na jego koszt;

2) (.7

2. § 7 ust. 2 pkt 3 wzoru umowy otrzymuje brzmienie tj.:
W przypadku zgloszenia uwag, o ktorych mowa w pkt 2, podwazajacych zasadnosé
bezposredniej zaptaty, Zamawiajacy moze nie dokonac bezposredniej zaptaty wynagrodzenia

podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcey.”

3. §6 ust. 2 pkt 5 wzoru umowy otrzymuje brzmienie tj.:

,Kwote zaptacona podwykonawcy Zamawiajacy potraca z wynagrodzenia naleznego

Wykonawcy.”

4. Zamawiajacy wykredla ze wzoru umowy zapis dotyczy § 11 ust. 8 pkt 4

W zwigzku z wprowadzonymi poprawkami do kosztoryséw §lepych/ofertowych i
uwzgledniajac wszystkie udziclone odpowiedzi Zamawiajacy zebral w jeden plik o nazwie
kosztorysy ofertowe zaktualizowane kosztorysy ofertowe w wersji edytowalnej wszystkich
branz i ponownie zamieszcza na stronie internetowej plik na podstawie ktorych nalezy

przygotowacé ofert¢ przetargowa.

DENTA MIASTA

(did Joiwiak




